PRIMERA SALA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL ESTADO DE OAXACA.

EXPEDIENTE: ----------

ACTOR: -=--

En la Ciudad de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, veintitrés de noviembre del afio dos mil
nueve.- Estando debidamente integrada la Primera Sala de Primera Instancia del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Oaxaca, por la Magistrada
Ana Maria Soledad Cruz Vasconcelos, quien actla ante la Secretaria de Acuerdos
Licenciada Liliana Noyola Canseco, se procede a dictar la sentencia definitiva que

corresponde; y,

RESULTANDO

1°. Por escrito de diecisiete de abril de dos mil nueve, recibido en la oficialia de partes

comun de este Tribunal el mismo dia, las ciudadanas -- , pOr su propio
derecho, demandaron la nulidad de la resolucion dictada con fecha seis de febrero de
dos mil nueve, por el comité de agua potable de la agencia de policia de San José el

Mogote, Municipio de Guadalupe Etla, Oaxaca.

2°. Mediante acuerdo de diecisiete de abril de dos mil nueve, esta Sala admitié a
tramite la demanda y con copia de la misma y anexos correspondientes, se ordeno
correr traslado al comité de agua potable de la agencia de policia de San José el
Mogote, Municipio de Guadalupe Etla, Oaxaca, para que produjera su contestacion
en el término de ley, se tuvieron admitidas las pruebas ofrecidas. Por auto de doce de
junio de dos mil nueve, se tuvo a la autoridad contestando la demanda y se tuvieron
por admitidas las pruebas ofrecidas, excepto la del informe a cargo del Juez Cuarto
de Distrito en el Estado, mediante acuerdo de veinte de agosto de dos mil nueve se
sefal6 fecha para la audiencia de ley, misma que se celebr6 el cuatro de septiembre

de dos mil nueve.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala es competente para conocer y resolver del presente juicio, con
fundamento en los articulos 94, 95 fracciones | y Il, 96 fraccion | y 115 de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, ya que de conformidad con éste
ultimo precepto el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Oaxaca

tiene jurisdiccién en todo el territorio Estatal.
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SEGUNDO. La personalidad de las partes quedo acreditada en términos del articulo
117 y 120 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado, ya que la actora
promueve por su propio derecho y la demandada anex6 copias certificadas de sus
nombramientos y tomas de protesta de ley correspondientes, documentos que al ser
expedidos por servidor publico, se les concede pleno valor probatorio, conforme a lo

dispuesto por el articulo 173 fraccion Il de la ley de la materia.

TERCERO. No se transcriben los conceptos de impugnacion vertidos por las
partes, mismos que se tienen por reproducidos en este apartado, ya que con ello no
se infringen disposiciones de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, ni se les deja en estado de indefensién, conforme a la Jurisprudencia
VI1.2°.J/129, tomo VII, abril de 1998, pagina 599 del Semanario Judicial de la
Federacion y su gaceta, Novena Epoca, cuyo epigrafe dice: “CONCEPTOS DE
VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS”.

CUARTO. Al ser las causales de improcedencia de estudio forzoso y preferente, esta
Sala procede al estudio de la invocada por la demandada, en el sentido de que la
resolucién impugnada no le afecta los intereses juridicos, ni legitimos a la ciudadana -
----------------- , quien carece de facultades para demandarles, virtud de que la
resoluciéon que hoy se impugna, no fue dictada en su contra, al no ejercer los

derechos con que hoy se ostenta.

En efecto, la resolucibn que hoy se impugna, Unicamente viene dirigida a la
ciudadana --------------- , quien solicita el servicio de agua potable a la demandada,
visible a fojas de la quince a la veintitrés y la foja cincuenta y nueve del sumario,
respectivamente; sin que conste en el juicio otro acto o resolucién emitida a nombre
de ---------mmm-- , por lo que en el caso, es aplicable la causal de improcedencia
prevista por el articulo 131 fraccion IX en relacion con el 132 fraccion V de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado, se SOBRESEE respecto de la citada actora ----

----------- de este juicio.

QUINTO.- La actora establece como pretension de su demanda: “Se declare la

nulidad para el efecto que se lleve a cabo la inspeccidon del predio establecida en

el articulo 80 de la ley de Agua Potable y Alcantarillado para el Estado de Oaxaca y

€n Su caso se nos conceda la instalacion de agua potable en el predio de nuestra

propiedad, restituyéndosenos asi el goce de nuestros derechos indebidamente

afectados, conforme al articulo 179 de la Ley de la Materia”.

En los conceptos de impugnacion la actora, con toda claridad plantea dos puntos, el
primero relativo a la falta de fundamentacién y motivacién al incumplir la demandada

con los previsto por los articulos 78, 79, 80 y 81 de la Ley de Agua Potable y
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Alcantarillado para el Estado de Oaxaca, y el segundo por falta de exhaustividad y
congruencia debido a que en la resolucién que impugna, en la que da contestacién a
su solicitud de la introduccion de agua potable, introduce situaciones ajenas a la litis,
como es el sefialamiento de que la actora ------------------ , o es vecina de San José el
Mogote, Guadalupe Etla, Oaxaca, que no ha ocupado ningun cargo publico, ni
participado en tequios y cooperacion de la luz publica, que no esta inscrita en ningan

padron que el terreno es agricola y que no existe ninguna casa habitacion.

La resolucion controvertida en el juicio, en efecto deja de aplicar los articulos relativos
al trdmite de dotacién del servicio de agua potable y se circunscribe a determinar que
el servicio que solicita es doméstico y en el predio no hay casa habitacion en la que
viva, que el predio es de uso agricola, que no es vecina de la comunidad y que no
ha prestado las contribuciones y servicios que prestan todos los habitantes de
San José el Mogote, Guadalupe, Etla, Oaxaca, apoyandose en disposiciones
municipales y de la costumbre juridica del lugar al ser una comunidad de composicion
indigena que se rige por usos y costumbres, agregando que la asamblea de
ciudadanos, maxima autoridad local, determind por tales razones, negarle el servicio
prestado, anexando a dicha resolucion, dos actas de asamblea del Agente Municipal
y habitantes de dicha poblacién, la primera de fecha veintiséis de octubre de dos mil
dos, visible a fojas de la sesenta y cinco a la sesenta y nueve del sumario, y la
segunda de fecha tres de mayo de dos mil tres, visible a fojas de la setenta a la
setenta y cuatro, en las que se destacan las mismas razones que expresa la
autoridad demandada para negar la solicitud de la hoy actora; mismas que no fueron
objetadas por en los términos del articulo 163 de la Ley de la Materia, por lo que se
consideran auténticas y hacen prueba plena en los términos del articulo 173 fraccion |

del citado ordenamiento juridico, por estar emitidas por una autoridad municipal.

En la contestacion, la autoridad demandada, sefiala que existe discordia y falta de
certeza entre el predio por el que solicitaron la dotacion de agua potable y aquél,
sobre el que expresaron conceptos de impugnacion en la demanda; virtud de que la
solicitud se realiza para la totalidad de un predio con domicilio en Guerrero numero
dos paraje “El Granero”, de San José el Mogote, Guadalupe Etla, Oaxaca, a pesar de
gue se encuentra lotificado a nombre de otras personas, que los conceptos de
impugnacion vertidos en la demanda, se hacen sobre un predio ubicado en la calles
de Guerrero sin numero del mismo paraje, sin mencionar que se trate del mismo, asi
también, los comprobantes de pago predial y luz, se encuentran con el domicilio de
Guerrero sin numero, documentales que acompafié a su demanda la actora y que
objeta dichas documentales, por no coincidir el domicilio sefialado en los citados
recibos con el de la solicitud, maxime que los recibos de luz vienen a nombre de -------
---------- . Agrega la demandada en su contestacion que si bien es cierto que el tramite

del agua potable se rige por los articulo 78, 79, 80 y 81 de la Ley de Agua Potable y
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Alcantarillado para el Estado, también es que, al ser la poblacién una comunidad
indigena que se rige por usos y costumbres, y menciona entre varias disposiciones
del Bando de Policia Y Buen Gobierno vigente en dicha comunidad, la de participar
en las actividades de colaboracion municipal, y la de colaborar cuando sea
procedente con su tequio en los trabajos colectivos en beneficio de la

colectividad a que pertenezcan.

La parte demandada en la contestacion finaliza, con el sefialamiento, de que es falsa
la afirmacion de la actora, en el sentido de que, en dicho inmueble, tiene una casa
habitacidon, porque la casucha que se encuentra en dicho lugar, no sirve para habitar,
ya que se encuentra en pésimas condiciones, que hace imposible que sea habitable,
gue el predio es de uso agricola y ya fue lotificado; solicitando, se certificaran unos

puntos de su parte en la inspeccion ocular ofrecida por la actora.

De las pruebas aportadas por la actora, tenemos: La contestacién a su solicitud de
agua potable, es decir, la resolucidon controvertida en este juicio, que ya fue valorada
en parrafos anteriores, la copia certificada del titulo de propiedad con el que se
ostenta la actora y en el que consta la venta de cuatro fracciones de terreno,
debidamente inscritos en el Registro Publico de la Propiedad, a nombre de --------------
----, Segun la toma de razon al margen del protocolo de su registro, en el caso de las
dos primeras ventas mencionadas y la anotacién de las partidas del registro de las
dos segundas ventas; toma de razon e inscripciones que parecen en las dos ultimas
fojas del testimonio notarial exhibido, visible a fojas de la veinticuatro a la treinta y uno
del sumario; documental que hace prueba plena en los términos del articulo 173
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado; once boletas de pago
del impuesto predial a nombre de ------------------ y Copropietaria; y una a nombre de --
------------- y copropietaria; las primeras sobre el inmueble ubicado en Guerrero sin
namero en San José el Mogote, Guadalupe Etla y el ultimo en “granero” de la misma
localidad, visibles a fojas de la treinta y tres a la treinta y seis y que hacen prueba
plena en los términos del articulo 173 fraccion Il de la Ley de la Materia; un recibo sin
el formato oficial, de pago predial a nombre de la actora del afio mil novecientos
noventa y ocho; dieciocho recibos de pago de luz eléctrica a nombre de ---------------
visibles de las fojas treinta y cuatro a la cincuenta y cinco del juicio; y tres fotografias
del referido inmueble en las que se aprecia un cuartito de carrizo con techo de lamina
y cerca de varas de carrizo en forma horizontal, documentales que fueron
impugnadas en cuanto a su alcance, por la parte demandada, por tratarse de
documentos relativos a un inmueble con domicilio distinto al del lugar en el que se
solicita el servicio de agua potable y los recibos a nombre de la sefiora ---------------- ,

por carecer ésta, de interés en el juicio.
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De las documentales impugnadas Unicamente los recibos del pago de luz a nombre

de la sefora ----------------- y el recibo del pago predial en formato no oficial a nombre

de la actora y otro recibo de pago predial a nombre de -- Y

COOPROPIETARIA, ofrecidas y desahogadas a favor de la actora, no hacen prueba
en el presente juicio, por no tener relacion con ninguno de los puntos de la litis, al
estar expedidos a nombre de personas ajenas a este juicio y el recibo a nombre de la
actora, no esté en el formato oficial como los demas recibos del predial que también
exhibid; sin que sea 6bice para las demas documentales impugnadas por la autoridad
demandada, que si hacen prueba plena en los términos antes acordados, debido a
gue, el hecho de que no coincidan los domicilios no trasciende al resultado del juicio,
en atencion de que en la inspeccidn ocular realizada por el personal actuante de esta
Sala con fecha cuatro de septiembre ultimo, no hubo por parte de la abogada
autorizada por la demandada, ningun sefialamiento de que la resolucion controvertida
se refiera a predio distinto, ademas de la certificacion realizada por el Comité
demandado en el que se constituyeron en el predio del que la actora se ostenta como
propietaria, visible a fojas setenta y ocho del sumario, la cual hace prueba plena en
los términos del articulo 173 fraccién | de la Ley que rige este Tribunal, por estar
emitida por autoridad administrativa; de donde, hay identidad entre el inmueble objeto
de la solicitud de servicios, con el inmueble a que se refiere la contestacion emitida

por la autoridad enjuiciada.

La actora adjuntdé también a su demanda, copia de las dos actas de asamblea que
forman parte de la contestacion y que se ya encuentran valoradas en parrafos
anteriores; tres constancias suscritas por el Agente Municipal de San José el Mogote,
Guadalupe Etla, Oaxaca, de fecha seis de febrero de de dos mil nueve, en las que
hace constar que la ciudadana --- , “...NO SE ENCONTRO REGISTRO
ALGUNO....HAYA TENIDO CARGO PUBLICO...EN ESTA AGENCIA MUNICIPAL,
QUE HAYA PARTICIPADO EN TEQUIOS PARA EL MEJORAMIENTO DE LA
COMUNIDAD, QUE HAYA APORTADO COOPERACION ALGUNA POR LOS
SERVICIOS PUBLICOS DE LA COMUNIDAD, COMO LO SON LUZ PUBLICA,
RECOLECCION DE BASURA O PAVIMENTACION DE CALLES; ASIi COMO
TAMPOCO SE ENCUENTRA EMPADRONADA COMO CIUDADANA DE LA
COMUNIDAD...” las otras tres constancias, certifican “QUE NO ES VECINA DE

ESTA COMUNIDAD”, que los predios ubicados en el paraje conocido como “El
granero” de la municipalidad, son “TERRENOS RUSTICOS DESTINADOS PARA LA
AGRICULTURA”", que después de un recorrido por la calle de Guerrero en esa
poblacién, certificaron que en el niumero dos de la citada calle se ubica un jardin de
nifos, denominado Helen Keller, que después se constituyeron en el predio que la
actora dice es de su propiedad, certificando que no existe ninguna casa habitacion y
menos que ahi viva la actora, la que no fue localizada; documentales que no fueron
impugnadas y por lo tanto en los términos del articulo 163 del citado ordenamiento

juridico, por lo que, se tienen como auténticas y hacen prueba plena en los términos
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del articulo 173 fraccién Il de la Ley que rige este Tribunal. Certificacion que quedd
confirmada con el desahogo de la inspeccion ocular que se realizé por el personal
actuante en esta Sala, en la que se certificd: Que en la calle de Guerrero nimero dos
de la citada localidad, existe construido un jardin de nifios denominado Hellen Keller,
gue en la calle de Guerrero sin numero, del paraje denominado “El Granero” de la
citada Agencia Municipal, se encontré un cuarto construido con carrizo y techo de
lamina, sin servicios sanitarios, con piso de tierra, unicamente con un colchén que
introdujeron en el momento de la diligencia, todo el predio enmontado, solo con el
acceso deshierbado y un cerco en la parte delantera; de donde esta juzgadora valora
gue el inmueble estad deshabitado, confirmada esta apreciacion con los recibos del
pago de luz que corren agregados a los autos, por una cantidad minima y que tienen
una nota enseguida del domicilio que dice, “sin Uso”, de lo que, se desprende, que
efectivamente nadie vive en el cuarto de carrizo antes descrito. Lo cual corrobora la

constancia de no vecindad de la actora, expedida por el Agente Municipal.

De la afirmacion que hace la parte demandada, en el sentido de que la Agencia
Municipal de San José el Mogote, Guadalupe Etla, Oaxaca, es una comunidad de
usos y costumbres y que rige al interior de la misma figuras de derecho
consuetudinario como el tequio y la participacion en las actividades de colaboracion
municipal, reconocidas por la Ley Municipal para el Estado en los articulos 16 y 17;
con fundamento en los articulos 2 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el Convenio Internacional 169 ciento sesenta y nueve de la Organizacion
Internacional del Trabajo, sobre Pueblos Indigenas y Tribales de Paises
Independientes, vigente en nuestro pais segun publicacion de su decreto en el Diario
Oficial de la Federacion de tres de agosto de mil novecientos noventa; 12 y 16 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, que cito como fuente
de derecho y los articulos 28 y 33 de la Ley de Derechos de los Pueblos y
Comunidades Indigenas del Estado de Oaxaca, asi como de los articulos 17 y 18 de
la Ley Municipal para el Estado, esta Sala procede a analizar, si la Agencia Municipal
de San José el Mogote, Guadalupe Etla, Oaxaca, esta considerada como comunidad
de composicion étnica y se encuentran vigentes las normas de derecho

consuetudinario como el tequio en que funda su resolucion.

En la pagina web de la Guia Turistica de Oaxaca, zonas arqueolégicas, San José el
Mogote, describe a esta poblacién, dentro de la zona zapoteca en los Valles
Centrales de este Estado, considerando a los zapotecos, como los mas antigtios
pobladores de Mesoamérica, que esta poblacidon ha existido por mas de tres mil
guinientos afios, posiblemente fue el primer pueblo que se fundo en la etapa de las
aldeas y fue el mas grande en esa época. Que comprendia terrenos de Guadalupe

-7 -
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Etla, toda la Agencia de San José el Mogote y terrenos de San Sebastian Etla, fue

cabecera del distrito de Etla, contd con su palacio, templos y juego de pelota. Que se
abandond cuatrocientos afios antes de Cristo, que en la colonia fue ocupado
nuevamente como poblado campesino y que en su zona arqueoldgica se encontro
uno de los usos del calendario de doscientos sesenta dias, un calendario ritual. Que
esta poblacion se ubica al noroeste de la Ciudad de Oaxaca, a doce kilometros por la

Carretera Federal ciento noventa, con destino a la Villa de Etla, Oaxaca.

De la revision del Periodico Oficial del Gobierno del Estado, de fecha veinte de Enero
de dos mil siete, en el que aparece la publicacion del Consejo del Instituto Estatal
Electoral relativa a los Municipios que se rigen por Usos y Costumbres en materia
Electoral, consta que el Municipio de Guadalupe Etla, Oaxaca, se ubica en tal padrén,

siendo este Municipio la Cabecera Municipal de la Agencia de San José el Mogote.

De acuerdo a la informacion editada por el Centro Nacional de Desarrollo Municipal
de la Secretaria de Gobernacion, CD-ROM mil novecientos noventa y ocho, dicho
municipio, se compone de los grupos étnicos zapotecas y Mixtecos, citando como
fuente el Atlas de las Lenguas Indigenas de México, publicado por el Instituto
Nacional Indigenista, México. Mil novecientos noventa y cinco, dice que: “ Los
zapotecas se llaman asi mismos, “biniza” (“binni”, gente; “za”, nube: gente que
proviene de las nubes).... Fueron los mexicas quienes los denominaron les
denominaron zapotecatl, término que se deformdé con la presencia espafiola en su
territorio y derivd en zapotecos. Se concentran principalmente en el Estado de
Oaxaca, distribuidos en cuatro areas geografico-culturales: el istmo de Tehuantepec,
los valles Centrales, la Sierra Norte de Oaxaca y la Sierra Madre Sur. Son asi mismo
el grupo étnico mas profuso de la entidad, y el tercer grupo indigena mas numeroso
del pais....Dos instituciones sociales han sobrevivido en las comunidades zapotecas
como elementos de identidad: el trabajo comunitario y la ayuda mutua. En el “shin
raueo”, trabajo comunitario, todos los miembros tienen obligatoriamente que intervenir
para obtener un beneficio comun. Mediante el “shin raueo” y la aportacidon econémica
de los migrantes se ha podido construir la mayor parte de la infraestructura con que
cuentan los pueblos: escuelas, mercados, caminos, centros de salud, canchas. En la
mayoria de los poblados zapotecas cumplir con un nombramiento religioso o politico

es parte de las obligaciones de los miembros de la comunidad...”

En el libro “Supervivencia de un Derecho Consuetudinario en el Valle de Tlacolula”,
de la Doctora en etnologia Carmen Cordero Avendafio de Durand, publicado en una
coedicion de la Camara de Diputados de la LX Legislatura del Congreso de la Union y
la editorial Porrda, México, en el programa CONOCER PARA DECIDIR, del presente
afo, dice que : “El tequio es una costumbre practicada hasta nuestros dias en los
pueblos indigenas y establece el concurso obligado y personal de cada miembro de la

Comunidad en la ejecucion de alguna obra de beneficio general....El individuo que
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forma parte de una comunidad, tiene el deber de participar en los trabajos comunales
y dar su cooperaciéon monetaria al pueblo y si se le pide, ocupar un cargo civico o

religioso...”

Con esta informacién y con base en el articulo primero del convenio internacional 169

antes citado, que dice:

“ El presente Convenio se aplica: a) a los pueblos tribales en paises
independientes, cuyas condiciones sociales, culturales y economicas les
distingan de otros sectores de la colectividad nacional, y que estén regidos
total o parcialmente por sus propias costumbres o tradiciones o por una
legislacion especial: b ) a los pueblos en paises independientes,
considerados indigena por el hecho de descender de poblaciones que
habitaban en el pais 0 en una regidén geografica a la que pertenece el pais
en la época de la conquista o la colonizacién o del establecimiento de las
actuales fronteras estatales y que, cualquiera que sea su situacion juridica,
conservan todas sus propias instituciones sociales, economicas, culturales

y politicas, o parte de ellas.”.

Por lo que, se determina que San José del Mogote, es un pueblo de composicion
indigena, que le resulta aplicable el citado convenio internacional y demas preceptos

juridicos en cita.

Por ello, si la autoridad demandada en su contestacion a la solicitud de dotacion del
servicio de agua potable, introdujo como fundamentacion de su negativa para la
dotacion del servicio solicitado por la actora en este juicio, el tequio que no ha
cumplido la demandante, esta figura de derecho consuetudinario que pervive en esa
poblacién hasta la fecha, no es algo ajeno a la litis y forma parte del sistema
normativo interno que el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y los articulos 12 y 16 de la Particular del Estado, nos obligan a respetar
los sistemas normativos internos de las comunidades de composicion étnica,
destacando que el citado precepto numero 12 relativo a la libertad de profesion,
industria, comercio o trabajo licito, en su tercer parrafo impone que: “_Las

autoridades de los municipios y comunidades preservaran el tequio como

expresion de solidaridad segun el uso de cada pueblo y comunidad indigenas.

Los tequios encaminados a la realizacion de obras de beneficio comun,

derivados de los acuerdos de asambleas, de las autoridades municipales y de

las comunitarias de cada pueblo y comunidad indigena, podra ser considerados

por la ley como pago de contribuciones municipales....”; el Convenio 169 de la

Organizacion Internacional del Trabajo sobre los Pueblos Indigenas y Tribales de
-O-
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Paises Independientes, vigente en México, segun decreto publicado en el Diario

Oficial de fecha tres de agosto de mil novecientos noventa, que en su articulo 8
fraccion | sefiala que al aplicar la legislacion nacional a los pueblos interesados
deberan tomarse debidamente en consideracion sus costumbres o su derecho

consuetudinario.

Los articulos 28 y 34 de la Ley de Derechos de los Pueblos y
Comunidades Indigenas del Estado de Oaxaca, que en sintesis el primero
declara, que el Estado de Oaxaca, reconoce la existencia de los sistemas
normativos internos de los pueblos y comunidades indigenas en el Estado
y el segundo, textualmente dice: “Las decisiones tomadas por las
autoridades de los pueblos y Comunidades Indigenas, con base en
los sistemas normativos internos y dentro de su ambito jurisdiccional,

seran compatibilizados y convalidados por las autoridades estatales

responsables, cuando _se sometan _a su_consideracion, siempre y

cuando no contravenga la Constitucion General de la Republica”

(énfasis afiadido).

El articulo 17 fraccion lll de la Ley Municipal para el Estado de Oaxaca, sefiala que
son obligaciones de los ciudadanos del municipio: “Colaborar cuando sea procedente
con su tequio en los trabajos colectivos en beneficio de la Comunidad a que

pertenece” (énfasis afiadido).

Por las anteriores consideraciones, y en una interpretacion funcional y sistematica de
los articulos de ley antes citados, asi como del convenio internacional aplicable a esta
comunidad, se determina con estricto reconocimiento de la figura de derecho
consuetudinario denominada TEQUIO, como parte del sistema normativo interno de
la Agencia de San José el Mogote, de Guadalupe Etla, Oaxaca, que la resolucion
controvertida, se encuentra fundada y motivada en base a sus normas internas, en
cuanto al incumplimiento de la actora, sobre una contribucién personal denominada
tequio para tener con ello, derecho al servicio publico solicitado; sin embargo, con las
facultades que el articulo 176 de la Ley que rige este Tribunal, me otorga para suplir
la deficiencia de la queja a favor de la actora, partiendo de la falta de exhaustividad y
congruencia de la que se duele, con fundamento en el articulo 7 fraccion XV en
relacion con el articulo 42 del citado ordenamiento, resulta que la resolucion
controvertida efectivamente, no es exhaustiva y por lo tanto incongruente, en los
términos del citado numeral 42, al no establecer la forma de cumplimiento de dicha
contribucion denominada tequio, porque si bien la autoridad, le hace saber; que no ha
cumplido con los tequios; también debe sefalarle en forma precisa, la forma de
cumplimiento, debido a que como consta en el juicio es propietaria de un inmueble en
dicha poblacion y tiene derecho al servicio solicitado, ya sea servicio domeéstico o

agricola.



Por lo anterior, con fundamento en los articulos 176, 177, 178 y 179 de la Ley que
rige este Tribunal, se declara la validez parcial de la resolucién impugnada, respecto
del adeudo de la contribucion denominada tequio y se decreta LA NULIDAD de los
demas puntos de la resolucion PARA EL EFECTO de que la autoridad demandada, le
fije en forma precisa como debe cumplir con la contribucion que adeuda la actora,
realizando la inspeccién del predio solicitada por ella, para que se determine la
superficie que realmente conserva a su nombre y, una vez cumplida la contribucion
adeudada, se le conceda el servicio, ya sea de caracter doméstico o agricola, segun

corresponda el uso de suelo.

Por lo expuesto y fundado, se,

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Primera Sala de Primera Instancia del Tribunal de lo contencioso

administrativo, fue competente para conocer y resolver del presente juicio. -- - - - - - - -

SEGUNDO.- La personalidad de las partes quedo acreditada en autos. - - --- -----

TERCERO.- Se SOBRESEE en el juicio respecto de la actora ---------------- - -

CUARTO. Se declara VALIDEZ PARCIAL de la resolucion impugnada y se decreta la
NULIDAD PARA EL EFECTO sefalado en la ultima parte del considerando quinto.

QUINTO.- Notifiquese personalmente a la parte actora y por oficio a la autoridad

demandad. - - ----------ccccn et i e et m e e e

Asi lo resolvid y firma la Licenciada Ana Maria Soledad Cruz Vasconcelos, Magistrada
de la Primera Sala de Primera Instancia del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Estado, quien actda con la Licenciada Liliana Noyola Canseco, Secretaria de

Acuerdos, que autoriza y da fe.



