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SEPTIMA SALA UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA. ------------

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA; A DIECIOCHO DE MARZO DE DOS MIL
VEINTE (18/03/2020). - = = = = = = = = = = == = === oo oo oo oo e

VISTOS los autos del Juicio de Nulidad 070/2019, promovido por
Frekkeeexk solicitando la nulidad del acta de infraccion con numero de folio
Freeekkkxk - de fecha veintiséis de febrero de dos mil dieciocho (26/02/2018),
emitida por el MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA, Policia Vial Estatal,

perteneciente a la Direccién General de la Policia Vial Estatal; y, - - - ---- - -
RESULTANDO

PRIMERO.- Con fecha once de julio de dos mil diecinueve
(11/07/2019), se recibio el escrito de demanda en la Oficialia de Partes de
este Tribunal y con fecha once de septiembre del mismo afio (11/09/2018)
previo requerimiento se tuvo por admitida a tramite, ordenandose emplazar a

Juicio a las autoridades demandadas y tercero afectado. - - -------------

SEGUNDO.- Con fecha diecisiete de enero de dos mil diecinueve
(17/01/2019), se tuvo a las autoridades demandadas MIGUEL ANGEL
GARCIA GARCIA, Policia Vial Estatal, Secretario de Seguridad Puablica del
Estado de Oaxaca, por conducto del Director General de Asuntos Juridicos
de dicha Institucion, al Director General de la Policia Vial Estatal y al
Secretario de Finanzas del Gobierno del Estado por conducto de la Directora
de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal, dependiente de la Subsecretaria
de Ingresos de dicha dependencia, contestando en tiempo la demanda,
ademas se tuvo al tercero afectado, la empresa “********x+>  nor perdido su
derecho para apersonarse al juicio, y se sefial6 fecha y hora para el

desahogo de la audienciadeley. - - - - -----------------ooooo -

TERCERO.- EIl cuatro de marzo del presente afio (04/03/2020), se

celebr6 la Audiencia Final, sin que comparecieran las partes, se
desahogaron pruebas, y se recibieron escritos de alegatos del Director
General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Oaxaca y del actor, quedando el asunto integrado y en estado de

resolUCiON; Y, == = == == == - s e e e e aeaea o

CONSIDERANDO
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PRIMERO.- Esta Séptima Sala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es competente
para conocer y resolver del presente Juicio de Nulidad, de conformidad a lo
establecido en el articulo 114 QUATER, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca, que designé este Organo la méaxima
autoridad jurisdiccional en materia de Fiscalizacion, Rendiciéon de Cuentas,
Responsabilidad de los Servidores Publicos, Combate a la Corrupcién e
Imparticion de Justicia Administrativa; articulos 119, 120 fraccion |, 132
fraccion 11, 133 fraccion I, y 146 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de un Juicio de
Nulidad promovido contra la resolucion dictada por una autoridad
administrativa de caracter Estatal, pues de conformidad a lo establecido en el
penultimo articulo citado, éste Tribunal tiene Jurisdiccion en todo el territorio

delestado. - - - - - - ------c oo

SEGUNDO.- Los medios probatorios que ofrecieron las partes, se
valoran en términos de lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, que
contempla las disposiciones y lineamientos; estableciendo que hara prueba
plena la confesion expresa de las partes y los actos contenidos en
documentos publicos, si estos contienen declaraciones de verdad o
manifestaciones de hechos de particulares; que el valor de la pericial, la
testimonial, y demas pruebas, quedaran a la prudente y razonada

apreciacion del juzgador.

Las pruebas DOCUMENTALES ofrecidas y admitidas a la parte actora
Frrkkkkkkk - consisten en: 1.- Original de acta de infraccidon con nimero de folio
waeekkkxk - expedida el dia veintiséis de febrero de dos mil dieciocho
(26/02/2018), por MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA, Policia Vial Estatal; 2.-
Impresion de formato de pago por aprovechamientos de tipo corriente, con
namero de folio ********x  expedido por la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Estado; 3.- Original de oficio niUmero ******+* - axpedido por la
Fiscal Investigador 1l con detenidos, de la Fiscalia General del Estado, en la
carpeta de investigacion *******x* “an g| que ordena la liberacion de vehiculo

del actor.

Al Director General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Oaxaca, se le admitié copia certificada de
su nombramiento y Protesta de Ley, a MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA,

Policia Vial Estatal demandado, se le admitié copia certificada de contrato de
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enganche voluntario, que celebré con la Secretaria de Seguridad Publica del
Gobierno del Estado de Oaxaca, causando alta como policia vial estatal; al
Director General de la Policia Vial Estatal, se le admitié copia simple de su
nombramiento y Protesta de Ley, y a la Directora de lo Contencioso de la
Procuraduria Fiscal, dependiente de la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas, se le admitié copia certificada de su nombramiento y
Protesta de Ley, ademas de copia simple del formato de pago que remitio el

actor y que fue descrito en lineas que anteceden.

La documental consistente en el acta de infraccion y oficio de
liberacion de vehiculo que el originales remitié el actor, y a la copia
certificada de tres nombramientos remitidos por tres de las cuatro
autoridades demandadas, se les otorga pleno valor probatorio, los primeros
dos porque son documentos publicos en los que se aprecia el nombre, cargo
y logotipos de la dependencia a la que pertenecen los servidores publico que
los emitieron; los nombramientos fueron certificados por personas con
atribuciones para ello, como son los Notarios Publicos nimero Sesenta y
Cinco y Diecinueve en el Estado, y el Encargado del Departamento de
Recursos Humanos de la Direccion General de la Policia Vial Estatal. Sirve
de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia sustentada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién bajo los datos de identificacion siguientes: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |,
Décima Epoca, pag. 873, Numero de registro 2010988, Jurisprudencia
(Comun, Civil) Segunda Sala y bajo el rubro: “CERTIFICACION DE COPIAS
FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA EXPRESION “QUE CORRESPONDE A
LO REPRESENTADO EN ELLAS”, CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, TRATANDOSE DE
LA EMITIDA POR AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN EJERCICIO DE
SUS FUNCIONES.”

La copia simple del nombramiento del Director General de la Policia
Vial Estatal, tiene valor indiciario, porque se trata de la copia de un
documento publico el cual no fue objetado por el actor, lo cual presupone la
aceptaciéon de que lo ahi asentado coincide con su original. Sirve de apoyo a
lo anterior, el criterio visible en la tesis con datos de identificacion: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 3,
Décima época, pag. 1979, registro 2003006, Tesis Aislada Comun,
Tribunales Colegiados de Circuito, de rubro: “COPIAS SIMPLES DE
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DOCUMENTOS PUBLICOS. TIENEN VALOR INDICIARIO SUFICIENTE
PARA ACREDITAR EL INTERES SUSPENSIONAL.”

El formato de pago exhibido por el actor y por la Directora de lo
Contencioso de la Procuraduria Fiscal, dependiente de la Subsecretaria de
Ingresos de la Secretaria de Finanzas, tiene pleno valor probatorio, pues la
autoridad encargada de la defensa de la Secretaria de Finanzas sostiene su
emision, es decir, reconoce la informacién ahi descrita, quedando de
manifiesto su existencia y la veracidad de su contenido, de ahi el valor
otorgado, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 203
fraccion Il de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

de Oaxaca.

Luego entonces, las documentales ofrecidas, cumplen con los
requisitos de validez y eficacia, quedando de manifiesto la veracidad de su
contenido, de conformidad a lo que establece el citado articulo 203 fraccion |
de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de

Oaxaca.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, ofrecida por ambas partes
actor y demandada, se constituye de la totalidad de las pruebas recabadas
en el presente Juicio, y con ellas se confirma el contenido del enjuiciamiento,
porque los hechos descritos en las documentales son afirmaciones

expresadas por ellas.

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA también ofrecida por los
contendientes, se basa en los principios que las rigen, la primera consiste en
determinar la consecuencia que la ley deduce de un hecho conocido, para
averiguar la verdad de otro desconocido, que de no ofrecerse prueba en
contrario, se acredita de este modo el hecho desconocido. En tanto que la
presuncién humana, es una inferencia que el Juez deduce de un hecho
conocido, obtenido de la totalidad de las pruebas para arribar al que se

dEeSCONOCE. - - - - - - - - - m oo o e e oo

TERCERO.- Este Juzgador, no realiza la transcripcion de los agravios
vertidos por la parte actora, toda vez que no existe disposicion legal que
obligue a ello; lo anterior con el fin de facilitar y agilizar el estudio de la
presente resolucién. Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia cuyo
rubro es: CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
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Visible en la Novena Epoca, pag. 830, registro 164618, Jurisprudencia
Comuan, Segunda Sala, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta.--------------cccc ettt et c et et e e e a s

CUARTO.- La personalidad del actor ******<*xxx quedd legalmente
acreditada en términos de los articulos 163 fraccion I, inciso a) y 164, ambos
de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado, pues su
nombre aparece plasmado en el acta de infraccion que impugna, y con ello
justifica su personalidad juridica y legitima para instaurar el presente Juicio,
pues fue a él y no persona distinta a quien se dirigié el acto de autoridad.

Por lo que respecta a las autoridades demandadas se les tiene por
acredita su personalidad por disposicion expresa del articulo 151 de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, toda vez
que ésta no fue impugnada por la parte actora, mas aun, que remitieron
copia certificada simple de sus nombramientos y Protestas de Ley, con lo
gue se considera satisfacen los requisitos dispuestos en el numeral 151 de la

ley de la Materia ya referido.- - - - - - - -----------o oo

QUINTO.- Las causales de improcedencia y sobreseimiento son de
orden publico y de estudio preferente a cualquier otra cuestion, porque aun
de oficio deben ser examinadas, pues de actualizarse alguna de las hipoétesis
normativas, surge un impedimento para resolver el fondo del asunto, que
obliga a decretar el sobreseimiento, tal y como se establece en los articulos
161 y 162, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado de Oaxaca.

El Director General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, negd la existencia de algun acto que le pueda
ser atribuido a su representada la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado en este asunto; en efecto, como lo sostiene dicha autoridad, de las
constancias que obran en autos y del acto impugnado, consistente en el acta
de infraccidon con nimero de folio ********** axpedida con fecha veintiséis de
febrero de dos mil dieciocho (26/02/2018), no se advierte que la Secretaria
de Seguridad haya dictado, ordenado, ejecutado o trate de ejecutar el acto
impugnado; misma circunstancia que ocurre por el Director General de la
Policia Vial Estatal, pues se encuentra plenamente identificado en este
asunto, quien es la autoridad que emitié el acto impugnado, el Policia Vial
MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA, de ahi que se actualice la causal de
SOBRESEIMIENTO del juicio prevista en la fraccion V del articulo 162 de la
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Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
Gnicamente por lo que respecta a las autoridades demandadas Secretaria de
Seguridad Publica del Estado y Director General de la Policia Vial Estatal.

Ahora bien, el Policia Vial MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA,
demandado, hizo valer las excepciones consistentes en Falta de Accion y
Derecho del actor, la Falta de Interés Juridico de éste y la Inexistencia del
Acto Impugnado, ademas de que considera este juicio es improcedente
porque el actor no justificd la existencia del acto impugnado; excepciones y
argumentaciones que este Juzgador considera no se actualizan, esto es asi,
pues contrario a lo expuesto por la demandada, el actor exhibio el original del
acta de infraccion que impugna (foja 11), con lo cual, como se dijo en el
considerando gque antecede, se justifica su interés juridico en este asunto, y
con lo que claramente quedo acreditada la existencia del acto impugnado, de

ahi que las premisas expuestas por la demandada no se actualicen.

Por otra parte, dicha autoridad demandada, también solicitd se dicte el
sobreseimiento de este asunto, pues considera que el actor no justifico en
qgué fecha tuvo conocimiento del acto impugnado, por lo que debe estimarse
que la presentacion de la demanda es extemporanea; premisa que tampoco
se actualiza, esto es asi, pues el articulo 166 de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, dispone que el plazo de
treinta dias hébiles para interponer la demanda en este Tribunal, deben ser
contados a partir del dia siguiente en que surta efectos la notificacion del
acto que se combata, en el caso particular, analizadas las constancias de
autos, no se advierte documento alguno en que conste la fecha de
notificacion al actor del acta de infraccidbn que impugna, pues incluso en el
acta de infraccion (foja 11), el apartado correspondiente a la firma del
conductor, aparece en blanco, por lo que la fecha en que fue emitida el acta
de infraccion no puede considerarse como la fecha en que el actor conocio
de ella, y en ese supuesto, debe atenderse a la segunda parte del primer
parrafo del articulo 166 referido, que dispone que el computo debe iniciarse a
partir de que conste fehacientemente que el o los interesados tienen
conocimiento del acto, y toda vez que el actor manifesté que conocio el acto
el dia veinticuatro de junio de dos mil diecinueve (24/06/2019), fecha en que
justificd con el oficio 2112/OAXACA/2018 (foja 13), comparecio a solicitar la
devolucion de su vehiculo, consecuentemente, el plazo para presentar la
demanda en este Tribunal, inicio el dia veintiséis de junio de dos mil

diecinueve (26/06/2019), y fenecié el veintiséis de agosto del mismo afio
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(26/08/2019), y si el escrito de demanda fue presentado el dia once de julio
de dos mil diecinueve (11/07/2019), en este Tribunal, sin duda su
presentacion resultd oportuna, tal y como se indicé en el acuerdo dictado
con fecha once de septiembre de dos mil diecinueve (11/09/2019, foja 18),

por ende, no se actualiza la premisa expuesta por la autoridad demandada.

La Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la
Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del
Estado, también invoco como causal de improcedencia, la prevista en la
fraccion VI del articulo 161 de la Ley de la Materia, consistente en que el acto
impugnado fue consentido por el actor, pues no interpuso la demanda en el
tiempo previsto para ello, premisa ya analizada y que no se actualiza por las

consideraciones vertidas en lineas anteriores.

La excepcion de falta de accion y derecho del actor, también referida
por la Directora de lo Contencioso citada, resulta improcedente por las

razones ya analizadas en lineas que anteceden.

Ante la improcedencia de las excepciones planteadas, y toda vez que
este Juzgador no advierte se actualice alguna otra causa que impida entrar al
estudié de fondo de este asunto, consecuentemente NO SE SOBRESEE
ESTE JUICIO. -EEl SR _ _ _ _ _ _ SRR .

SEXTO.- El articulo 208 ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, establece que este
Tribunal podr4 hacer valer de oficio, la incompetencia de la autoridad
demandada para emitir el acto impugnado; en el presente asunto, resulta
prudente analizar la competencia del Policia Vial Estatal MIGUEL ANGEL
GARCIA GARCIA, porque los hechos que generaron el acta de infraccién
impugnada, se efectuaron en la Avenida Héroes de Chapultepec, Centro,
Oaxaca de Juarez, Oaxaca, circunstancia por la que resulta pertinente
determinar y establecer la competencia de la Policia Vial Estatal en esa
Jurisdiccion.

El articulo 115 fraccion 1ll, inciso h) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, dispone que los Municipios tendran a su cargo
las funciones y servicios publicos referentes a la Seguridad Publica, Policia
Preventiva Municipal y Transito; en el ambito local es el articulo 113 fraccién
lll, inciso h) de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca, que establece dichas atribuciones a los Municipios; ademas, el
articulo 38 fraccion | de la Ley de Movilidad para el Estado de Oaxaca,




7N

Datos

protegidos
por el
articulo

116 de la
LGTAIP vy
el Articulo
56 de la
LTAIPEO

JUICIO DE NULIDAD 070/2019

establece que es competencia de los Ayuntamientos, la vigilancia de la
movilidad y vialidad en las vias publicas de jurisdiccion Municipal, y
expediran su reglamento en materia de movilidad, transito y vialidad, y en su
fraccion I, dispone que los ayuntamientos podran celebrar con el Estado,
convenios para que de manera directa se haga cargo en forma temporal

de la vigilancia de la movilidad, transito y vialidad en los Municipios.

De lo anterior se logra establecer, que en materia de transito, los
municipios tienen facultades reservadas constitucionalmente, y solo podran
actuar en esas jurisdicciones los Agentes de la Policia Vial Estatal, a través

de un convenio.

Ahora bien, este Juzgador toma en consideracién, que el lugar en que
se suscitdo el evento fue dentro del Municipio del Centro de Oaxaca de
Juérez, Oaxaca, pues es un hecho notorio que la Avenida Héroes de
Chapultepec, se encuentra dentro de esa demarcacion territorial, como asi
también los plasmoé el Policia Vial demandado; luego entonces, un Policia
Vial Estatal para poder actuar en esa jurisdiccion municipal, esta obligado a
plasmar en el acta de infraccion, el fundamento legal o convenio celebrado
entre el Municipio del Centro, y el Gobierno del Estado, que le permita
ejercer competencia en esa demarcacion, lo que en el caso no ocurrio; se
dice lo anterior porque el Reglamento de Vialidad para el Municipio de
Oaxaca de Juarez, Oaxaca, concretamente en su articulo 5, prevé que
corresponde al H. Ayuntamiento por conducto del Comision de Seguridad
Publica, Vialidad y Proteccién Civil Municipal, la observancia y aplicacion de
esa normatividad, ademas en el numeral 7, establece cuéles son las
autoridades en materia de vialidad en el citado Municipio, dentro de los
cuales no se encuentran los elementos de la Policia Vial Estatal, y toda vez
que en el acta de infraccion en estudio no se advierte plasmado el convenio
gue le de competencia al Policia Vial demandado a actuar en el Municipio de
Oaxaca de Juarez, Oaxaca, sin duda que éste violento la esfera juridica
competencial de las autoridades locales en dicho Municipio, quienes eran las

Unicas facultadas para actuar.

Ha sido criterio del mas alto Tribunal del Pais, que la competencia de
la autoridad que emite el acto administrativo incide en su validez, toda vez
gue sus deficiencias impiden que el administrado pueda ejercer una defensa
adecuada, respecto a los efectos y consecuencias juridicas de dicho acto,
pues con ello se transgrede el principio de Seguridad Juridica, pues de la

interpretacion armonica de los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de
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los Estados Unidos Mexicanos, que consagran las garantias de legalidad y
seguridad juridica, se advierte que los actos de molestia y privacion, deben
observar entre otros requisitos, ser emitidos por autoridad competente y
cumplir las formalidades esenciales que le den eficacia juridica, lo que
significa que todo acto de autoridad necesariamente debe emitirse por quien
para ello este facultado, expresandose el caracter con que suscribe y el
articulo, acuerdo, decreto, o en este caso, convenio celebrado entre la
autoridad estatal con la autoridad municipal que otorgue tal legitimacion, de
lo contrario, como en el caso ocurrid, se deja en estado de indefension al
actor, porque se le priva de la oportunidad de examinar si la actuacion del
Policia Vial demandado, se encuentra o no dentro del ambito competencial
en que ejerce su autoridad, lo que incide en la legalidad del acto;

circunstancias que llevan a esta Autoridad a declarar la invalidez del acta de

infraccion impugnada, por carecer de valor juridico, consecuentemente,
resulta ocioso abundar en los conceptos de anulacion de fondo, porque no
puede invalidarse un acto legalmente destruido. Sirve de apoyo a lo anterior,
las Jurisprudencias sustentadas por la Suprema Corte de Justicia cuyos

datos de identificacién son:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo 1V,
Noviembre de 1996, Novena Epoca, pag. 330, nimero de registro 200023,
Jurisprudencia (Constitucional) Pleno, y bajo el rubro: “SEGURIDAD
PUBLICA Y TRANSITO EN LOS MUNICIPIOS. EN PRINCIPIO, SON
MATERIAS RESERVADAS CONSTITUCIONALMENTE A ELLOS”

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 77, Mayo de
1994, Octava Epoca, pag. 12, registro 205463, Jurisprudencia Comun, Pleno
y de rubro: “COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.”

Al haberse advertido la inconstitucionalidad del acto impugnado, lo
procedente es declarar la NULIDAD del acta de infraccion de transito con
numero de folio *****xxx - de fecha veintiséis de febrero de dos mil
dieciocho (26/02/2018), emitida por MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA,
Policia Vial Estatal, de la Direccion General de la Policia Vial Estatal, de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de conformidad con lo
establecido 208 fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado de Oaxaca.
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Como consecuencia de lo anterior, deberan restablecerse los
derechos violentados del actor, derivados del acta de infraccion declarada
ilegal, por lo que se ordena a la autoridad demandada MIGUEL ANGEL
GARCIA GARCIA, Policia Vial Estatal, de la Direccién General de la Policia
Vial Estatal, de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, dar de baja
del sistema informatico con que cuenta el acta de infraccidbn en cita;
ademas se ordena a la demandada Secretaria de Finanzas del Poder
Ejecutivo del Estado de Oaxaca, dar de baja de los archivos con que
cuenta, los pagos descritos en el formato con nimero de folig ****xxkkix
referentes al acta de infraccion aqui declarada ilegal, esto porque ha sido
criterio del més alto Tribunal del Pais, que si un acto o diligencia de la
autoridad esta viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de
él, o0 que se apoyen en él, o que en alguna forma estén condicionados por él,
resultan también inconstitucionales por su origen; cumplimientos que habran
de realizar dentro de los plazos que establecen los articulos 212 y 213 de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, en
el entendido, que si en el acto interviene alguna otra autoridad, ligada de
cualquier forma con las responsables, éstas no deberdn asumir una actitud
pasiva, sino ejecutar todos aquellos actos que sean necesarios para el
cumplimiento de lo aqui ordenado, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 222 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca;
sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia sustentada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, con datos de identificacion. Semanario
Judicial de la Federacién, Volumen 121-126, Sexta Parte, Séptima época,
pag. 280, numero de registro 252103, Jurisprudencia (Comun), Tribunales
Colegiados de Circuito, bajo el rubro “ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE.”, y
por analogia, la Tesis sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, con datos de identificacion: Semanario Judicial de la Federacion,
Tomo LV, Quinta Epoca, pag. 2373, nimero de registro 808818, Tesis
Aislada (Comun), Tercera Sala, bajo el rubro “SUSPENSION PROVISIONAL,
EFECTOS DE LA”.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en los articulos 207,
208 y 209 todos de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estadode Oaxaca, S€:-----------------““““““-“-““---““-“-------

RESUELVE
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el Articulo
56 de la
LTAIPEO

JUICIO DE NULIDAD 070/2019

PRIMERO.- Esta Séptima Sala de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es legalmente competente
para conocer y resolver del presente Juicio de Nulidad. - - --------------

SEGUNDO.- No se actualiz6 causal de improcedencia alguna, por lo
que NO SE SOBRESEE EL JUICIO, en términos del considerando QUINTO

de estaresolucion.- - - - - - - - - - - - - - oo

TERCERO.- Se declara la NULIDAD del acta de infraccion con
namero de folio ********** de fecha veintiséis de febrero de dos mil dieciocho
(26/02/2018), emitida por MIGUEL ANGEL GARCIA GARCIA, Policia Vial
Estatal, de la Direccion General de la Policia Vial Estatal, de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado; ordenandose al Policia Vial sefialado, realizar
las gestiones necesarias para dar de baja del sistema informatico el acta
de infracciobn en cita; ademas se ordena a la demandada Secretaria de
Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca, dar de baja de los
archivos con que cuenta, los pagos descritos en el formato con nimero de
folig ******+x**: | anterior en términos precisados en el considerando SEXTO

de estaresolucion. - - - - - - = - - - - - - oo

CUARTO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 172 fraccion |y 173
fracciones | y II, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
ACTORA Y POR OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA. CUMPLASE. -

Asi lo resolvié y firma el Licenciado ERNESTO GARCIA GONZALEZ,
Secretario de Acuerdos adscrito a la Séptima Sala Unitaria de Primera
Instancia, autorizado por la Presidencia del Tribunal de Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, para tramitar y resolver los asuntos
radicados en esta Sala, mediante oficio emitido el dia nueve de marzo de dos
mil veinte, en términos de los articulos 13 fraccion X1V, y 48, ambos del
Reglamento Interno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Oaxaca, quien actua legalmente con la Licenciada GUIE SHUBA NIEVES

GARCIA, Actuaria de esta Sala, que autorizay dafe. -----------------
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