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QUINTA  SALA  UNITARIA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA.
EXPEDIENTE: 88/2019

ACTOR: 3 5 % % % ¢ % w¢ # o

TRIBUNAL DE S50 DEMANDADO: DIRECTORA DE  LO
AERARUSTRATIVA BE
EETA0G DE DAYAGS CONTENC!OSO DE-l:A PROCURADURIA FISCAL
AT BHLA
QU S0 4 DE LA SECRE’TARI /DE FINANZAS DEL ESTADO

PRIMETRA BNSTARNCIS

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTISﬁ{S DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTIUNO (26-04-2021). - -~ = - - - - P ,§ -----------------------

VISTOS, para resolver los autos deiﬁlmo de nulidad de nimero 88/2019,
Promovido por = w % % X % ® ¥ % ¥ -en contra de la DIRECTORA DE

i
LO CONTENCIOSO DE LA PROCI,:?&DURiA FISCAL DE LA SECRETARIA
DE FINANZAS DEL ESTADO DE Q

recibido el 30 de agost

tado de™Oaxaca, x % % % % # %
NAL DE JUSTICIA
wdiciagaiselgaseslucion recaida al recurso de

revocacion nlmero #% ‘contenida en el oficio # # % % % %% % % ) de

de Justicia Admlmstr

FINANZAS DEL ESTDO DE OAXACA.

SEGUNDO.- Mediante proveido de dos de septiembre del afio dos mil
diecinueve (02/09/2@?:9) se admitic a tramite la demanda promovida por el actor
en contra de Ia Digéctora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la
Secretaria de Finafzas del Estado de Oaxaca, a quien se le concedié un plazo
de 09 nueve dias qébiles para que produjera su contestacion en términos de Ley
apercibiendosele que de no contestar los hechos planteados en la demanda,
afirmandolos, negandoios O expresando los que ighorara por no ser propios o
exponiendo comOyocurneron apercibiéndole que de no hacerlo se declararia
precluido su derecho y se tendrfa por contestada la demanda en sentido

afirmativo, salvo prueba en contrario.



TERCERO.- TRAMITE DEL JUICIO. Mediante auto de fecha 16 de
octubre de 2019, se tuvo a la Directora de lo Contencioso de la Procuraduria
Fiscal de la Secretaria de Finanzas del Estado de Oaxaca, contestando la
demanda y por admitidas las pruebas ofrecidas dentro del pazo legal concedido.
Asi mismo, se fijaron las doce horas del dia 19 de noviembre de ZOT:!Q para que
tuviera verificativo la Audiencia Final.

CUARTO.- Siendo las DOCE HORAS del DIECINUEVE DE NOVIEMBRE
DEL DOS MIL. DIECINUEVE se llevd acabo la audiencia de Ley, sin
comparecencia de las parfes ni de persona alguna que legalmente las
representara; declarada abierta la audiencia se desahogaron las pruebas
ofrecidas por las partes. Acto seguido, en la etapa de alegatos se dic cuenta de
gue las partes no formularon alegatos por escrito, por lo que se cit6 a las partes

para oir sentencia, misma que ahora se pronuncia, v,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA. Esta Quinta Sala Unitaria de Prime

DATOS
Instancia del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca’ gﬁ%%%g%gg
competente para conocer del presente asunto promovido en contra de-la ; P?§{6E§EA§‘"
resolucién atribuida a una autoridad administrativa de caracter fiscal, de if;ﬁ_“;:{%
conformidad con lo establecido en los articulos 120 fraccion |, 132, fraccion W’i LA LTAIPEO
133,fraccién |l , 146 y 147 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa®

LT SRR
para el Estado de Oaxaca por tratarse de un juicio de nulidad promovido en contrg, =% "%

de una autoridad fiscal de caracter estatal.

SEGUNDO.- LA PERSONALIDAD DE LAS PARTES.- Quedd
debidamente acreditada en autos en los términos de los articulos 148 y 150 de
la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, ya
que el actor promueve por su propio derecho y la autoridad demandada exhibio
copia debidamente certificada de su nombramiento, documental que adquiere
valor probatorio pleno en términos del articulo 203, fraccion | de la ley antes

aludida.

TERCERO.-CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.~
De un estudio oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento del
juicio, que estipula el articulo 161 y 162 de la Ley de la materia, no se advierte
la actualizacién de una causal de improcedencia o sobreseimiento, que impida
el estudio de fondo dentro del presente juicio, consecuentemente NO SE
SOBRESEE, el presente juicio.
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CUARTO - FIJACION DE LA LITIS. - El presente asunto se constrifie a
anailizar la legalidad del acto combatido, consistente en la resolucion recaida al
recurso de revocacibn nimero % % contenida en el oficio
% & K K ¥ F KK % X catorce de junio de dos mil diecinueve emitida
por la aqui demandada, en razon gue la misma no resulta exhaustiva debido a

-~} o

que ho examina todos y cada uno de los conceptos}gﬁ‘ ugnacién que el actor

hizo valer en su escrito de cuatro de septiembre dg'dog/mil dieciocho, con el cual
d de la multa con nGimero

interpuso recurso de revocacién y recurrio i@,dégal!
de controf % % X % % % % % fecha 2jte julig’de 2018.

oso de la Procuraduria Fiscal de

Por su parte la Directora de;lj,@*'Conten
la Secretaria de Finanzas el Es;t{gdo de Oaa, en su contestacion de demanda
e . A f . .
manifestd que son infundadoglos argumghtos vertidos por el actor, en razén que
K en la resolucién combatida aralizé tod_g*ﬁ y cada uno de los agravios expuestos
por el actor, fundando y motivando sgg&'}actuar.

ot

QUINTO.- ESTUDIO DE KOS CONCEPTOS DE IMPUGNAGION Y
[ batos | PRUEBAS POR PARTE DE LA fCTORA.- Ahora bien, de la lectura y anlisis

PERSONALES ; i
PROTEGIDOs | 8| @cte impugnado, asi coc%g d

POREL ART.- | g| actor, se advierte que res
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LGTAIPYEL | gccionante respecto de la re
ART.- 56 DE
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por el actor en su escritde interposicion de recurso de cuatro de septiembre de
dos mil dieciocho, eré'f? virtud que al pronunciarse respecto a la falta de
fundamentacién y m givaoic’m de la multa por infraccion relacionada con la
presentacion de d?ciaraciones del impuesto sobre erogaciones por
remuneracion al trabajo personal recurrida, con numero de control
K o ow H % % xfﬁé fecha Z7 de julio del 2018 emitida por la Direccién de
Ingresos y Recaudacﬁén de la Subsecretaria de Ingresos del Estado, en cantidad
de $4,030.00 (cuatrr.% mil treinta pesos 00/100 M.N.), sosiayc") lo vertido pdr la
actora, en razén quef, si bien la demandada argumentd que la multa recurrida se
encontraba debidamfente fundada y motivada pues se incorporaron en esta los
articulos 63, 64, 65 y 69 de la Ley Estatal de Hacienda de los cuales efectué la
transcripcion de los 'mismos; también se advierte como lo refirié el Actor que la

directora de ingresos y recaudacién de la secretaria de finanzas en la multa




combatida omitié sefalar el fundamento legal especifico, asi como las razones
particulares causas inmediatas y circunstancias especiales que le llevaron a
determinar que el accionante es sujeto obligado a pago del impuesto sobre
erogaciones por remuneraciones al trabajo personal; es decir no precisa cuales
fueron los antecedentes por los cuales considerd que el accionante se ubica en
la circunstancia que la ley considera como hecho generador de la obligacion
fiscal; pues para tales efectos no es suficiente sélo el sefialamiento de que se la
ha identificado como sujeto obligado, puesto que la autoridad debié motivar y
fundar su actuar al considerar que el actor se ubico en la hipotesis normativa

para ser considerado sujeto del multicitado impuesto.

Aunado a que al invocar el articulo 63 de la Ley Estatal de Hacienda
vigente en el Estado, se advierte que dicha fundamentacion la realizo de manera
incompleta, puesto que no se especificaron en cual de los dos supuestos o
fracciones se ubicaba el actor, esto es la establecida en la fraccion primera o en
la segunda, aunado a que tampoco se motivé la misma, pues tal precepto legal
contempla dos supuestos, siendo imperioso para la Directora de Ingresos vy

Recaudacion de la Secretaria de Finanzas, plasmar la fraccion especifica que

dio origen a que el contribuyente % % % 2 % 2 X XX gse ubica, y con ell

enconirarse obligado al pago o a la presentacién de las declaraciorfes

requeridas.

De lo antes expuesto, esta juzgadora advierte que existe una violacién;; )

formal en razén que el acto de autoridad que hoy se combate, carece de una
debida fundamentacion y motivacién elemento insito del mismo de conformidad
con lo establecido en la fraccién V del articulo 17 de la ley de procedimiento y
justicia administrativa para el estado de Oaxaca, pues como ya se apuntd la
autoridad demandada no fue exhaustiva en analizar los agravios segundo,
tercero, quinto y noveno expuestos por el actor en su escrito que contenia el
recurso de revocacion, pues como ya fue sefalado la Directora de Ingresos y
Recaudacion de la Secretaria de Finanzas al emitir el acto recurrido en sede
administrativa fue omisa en expresar el precepto legal y fraccion aplicable al
caso especifico, asi como las razones que haya considerado para estimar que
el caso puede subsumirse en la hipotesis prevista en la norma juridica, lo
procedente es declarar la nulidad de la resolucibn  numero
w s % % % Ok ¥ X %% x de fecha 14 de junio del 2019 emitida por la
Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de
Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca, PARA EL EFECTO de que

dicte otra, en la que declare la nulidad de la multa por infraccion relacionada con
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la presentacion de declaraciones del Impuesto sobre Erogaciones por
Remuneraciones al Trabajo Parsonal con nlimero de control % % % & % x % |,
de fecha 27 de junio de 2018, impuesta por la Directora de Ingresos vy
Recaudacion de la Secretaria de Finanzas, por las razones expuestas en

presente considerando.

No es obice para esta Quinta Sala que el actor formuld diversos
conceptos de impugnacion respecto del acto que hoy comhaf sin embargo,
atendiendo al principio de mayor beneficio, no se anahza el re o de los mismos
toda vez que a nada practico conduciria el anallzarﬁios djwersos argumentos
vertidos, ya que no mejoraria |o alcanzado por el actor E;i‘ﬁustrativo al presente
asunto lo sustentado en la Jurisprudencia enﬁsMaterlaﬁaéomun Novena Epoca,
registro electronico 179367, de rubro S|guleﬁte “cof CEPTOS DE VIOLACION
EN AMPARO DIRECTO, EL ESTUDIO DE gi’_OS QUE TERMINEN SU
CONCESION DEBE ATENDER AL PRINC{?EIO DE MAYOR BENEFICIO,
PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELL®S QUE AUNQUE RESULTEN
FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA Af CANZADO POR EL QUEJOSO,
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INCLUSIVE L.OS QUE SE REFIEREN A { SONSTITUCIONALIDAD DE LEYES z,
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7 . SEXTO.- Como la pa

‘ pubhcac:on de sus datos p

juicio no se opuso a la
obligado esta juzgadora

a proteger dicha informacion“d ispuesto en los articulos

ic
NALD&”“@J&@&W llbre y soberano de

=y

w5 Oaxaca; 1, 2, 3, 5 fraccion |1
@ BISA D

sTancide |a ley de trasparencia y

114 aparatado C de
)1V, Vy 8 fraccion VI, 7 fracmon v, 12 57 y 68

\Cf
gcceso a la informacién publica para el estado de

Oaxaca, se ordena la publicacion de ia sentencia, con la supresion de datos
personales identificables, e‘rocuréndose que no se impida conocer el criterio

sostenido por este organ jurlsdlcmonal

Por lo expuesto, fundac}é y motivado en términos de los articulos 207 fracciones
, oy NI, 208 fraccaq,{hes 'y VI, 209 de la ley de procedimiento y justicia
administrativa para eI%Estado de QOaxaca, se:

\f

RESUELVE

PRIMERG .- Esta Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal
de Justicia Adminisﬁrativa del Estado de Oaxaca es competente para conocer y
resolver el presente juicio de nulidad.

SEGUNDO.—? La personalidad de las partes quedd acreditada en los
presentes autos.




TERCERO.- Esta juzgadora advierte que, en el presente juicio no se
configura ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento contenidos en los
articulos 161 y 62 de la ley del procedimiento y justicia administrativa para el
Estado de Oaxaca, por tanto no se sobresee el siguiente juicio en términos del
considerando TERCERO de este fallo.

CUARTO.- Se declara la nulidad de la resoluciéon con ntimero de control
CE KK R E KR XEX  de fecha 14 de junio del 2019, emitida por la
Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de
Finanzas del Gobierno del Estado de Oaxaca para el efecto de que se dicte otra
en los términos especificados del considerando QUINTO de la presente

sentencia.

QUINTO.- Conforme a lo dispuesto en los arliculos 172, fraccion 1, 173
fraccion | y |l de la ley de procedimiento administrativa para el estado de Oaxaca
NOTIFIQUESE personalmente al actor y por oficio a la autoridad demandada.
CUMPLASE-

Asi lo acordé y firma la Maestra Virginia Hernandez Hernandez,

Magistrada de la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de |
Justicia administrativa del Estado de Oaxaca, quien actia legaimente con la .

Licenciada Marissa Ignacio Valencia, Secrejafia de Acuerdps que autoriza y de
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