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VISTOS, para resolver los autos Efel Juicio de Nulidad nimero 0084/2018,

¢”  Ppromovido por ¥ % % % % % ¥ % % % en contra de X ® ¥ X
L A N INSPECT.;}(?)R ADSCRITO A LA DIRECCION DE
NORMATIVIDAD Y CONTROL DE;&ELA VIA PUBLICA DEL MUNICIPIO DE
OAXACA DE JUAREZ. y: - - - - - T
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3
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§
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PROTEGIDOS K

POR EL ART - :

ART.- 56 DE

116 DE LA #
LGTAIP Y EL | RESULTANDO:
LA LTAIPEO i

T

PRIMERO.- % % X X X ?‘f K % X por medio de escrito recibido el
. veinticinco de septiembre de dés mil dieciocho (25/09/2018), en la Oficialia de
¢ Partes comin de este Tribunal ;%e Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca,
ﬁéﬁ? por su propio derecho demandéf la nulidad del acta 'de infraccion con folio nimero
;gﬁi* % de fecha veintiuno de agoiéto de dos mil dieciocho (21/08/2018), emitida por
WATKRIC. % % % KK X X X X X K INSPECTOR ADSCRITO A LA
&MiRECCION DE NORMATIVIIE)AD Y CONTROL DE LA VIA PUBLICA DEL
- MUNICIPIO DE QAXACA DE JlglAREZ.- R L L

A
K

:
SEGUNDO.-Por auto de fecha veintiséis de septiembre del dos mil dieciocho
(26/09/2018), Se ordend al actuario notificar, correr traslado, emplazar y apercibir
a la autoridad demandada para que haga la contestacion de la demanda en

términosdeLey.-------—~--—----------_- -------------------------

N
Y
TERCERQO.- Con fecha seis de noviembre del afio dos mil dieciocho (06/11/2018),

Se tuvo a la autoridad dando contestaciéon a la demanda en tiempo y forma,

teniendo por acreditada la personalidad con la que comparece, en términos del



numeral 152 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
de Oaxaca, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia final.- - - - -

CUARTO.- El dia tres de diciembre de dos mil dieciocho '(0311212018), a las doce
horas se llevé a cabo la celebracién de la Audiencia final, en todas sus etapas, sin
asistencia de las partes ni persona que legalmente las representara; dando cuenta
la secretaria de que las partes no formularon alegatos, turnandose los autos para
el dictado de sentencia, y;m === «--c-mcmmmme i e ccc e

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y
resolver el presente juicio de nulidad, con fundamento en el articulo 114 QUATER,
parrafo primero, inciso B, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Oaxaca; 146 y 147 de ia Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca. - -~ - - ------cmmmm e

SEGUNDOQ. La personalidad de las partes qued¢ acreditada en autos, en términos
de los articulos 150, y 1561, de la Ley de procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, ya que el actor promueve por su propio derecho, y la
autoridad exhibié copia certificada de su nombramiento, documental que surte_
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PERSONALES
PROTEGIDOS
POR EL ART.-
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ART.- 56 DE
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efecto probatorio pleno en términos del articulo 203, fraccion |, de la Ley citadﬁé:

por haber sido certificada por servidor publico en ejercicio de sus funciones. - - - L

o

K

E

TERCERO.- Previo estudio de fondo del asunto procede analizar, si en la espegie

~ se aclualiza alguna causal de improcedencia del juicio de nulidad, que se advierta,.

PRI e §

oficiosamente que impida la resolucion del fondo del asunto y deba declararse su
sobreseimiento, en términos de los articulos 161 y 162 de la Ley de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado de OQaxaca. - - ~- ===« ---cwcmuneo .

l-a autoridad demandada manifiesta que se configura la causal de improcedencia
prevista en el articulo 161 fraccién Il de la Ley del Procedimiento y Justicia
Administrativa, ya que el actor no acreditdé su interés juridico o legitimo para
acreditar su legal operacion y en su caso no exhibe permiso o revalidacién de
padron fiscal Municipal correspondiente al afio del 2018, para funcionar el
establecimiento comercial denominado x % X ubicado en la calle % X x x

esquina x ¥ X %X | nUmero x X colonia ¥ % X X Qaxaca de Juarez, en
términos de lo dispuesto por los articulos 115 fraccion |, del Reglamento para el
funcionamiento de establecimientos comerciales en el Municipio de Oaxaca de
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Juarez; eso es asi ya que traténdose de establecimientos comerciales es
necesario contar con documentos que acredite su legal operacién y en el caso que
nos ocupa, la parte actora no exhibe como prueba ; surtiéndose por tanto, la
causal de sobreseimiento a que se refiere el articulo 161 fraccion il y X, en
relaciéon con el articulo 162 fraccidon 1l, de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca.

Por lo que se refiere a la causal de improcedep_’c;:fi'a en el sentido que el actor
carece de interés juridico o interés legitimo para. demandar la nulidad del acto que
reclama, se advierte que el acto impugnado obra en documental, al haber sido
exhibida en el juicio por el actor y la autorldad demandada y que estas fueron
emitidas por servidor pablico en_ ejercicio dg sus funciones, se le confiere pleno
valor probatorio, en términos del articulo 203 fraccion |, de la Ley de la materia,
acta de infraccion con folio nimero * ff# fde fecha veintiuno de agosto de dos mil
dieciocho (21/08/2018), emitida po'f' el C. XX % X X %X % x ¥ x-°

* ¥ % X | INSPECTOR ADSCF}{“I’O A LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD
Y CONTROL DE LA VIA PUBLICA B lEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ,

de la cual se desprende lo siguie {e “Y BIEN CERCIORADO QUE ES ESTE

|EL. DOMICILIO POR ASI SENA RLO EL NOMBRE DE LA CALLE Y EL

NUMERO, ACTO SEGUIDO RROCEDI A IDENTIFICARME CON LA

o1
ICREDENCIAL EXPEDIDA POR LjA COORDINACION DE GOBIERNOQ, FOLIO N.

08 Y A PREGUNTAR POR EL ‘-i(ELA) PROPIETARIO (A) O ENCARGADQ DEL
ESTABLECIMIENTO DE NOMBRE W K XK K X XK X K QUIEN EN

ESTE ACTO NO SE ENCUENTRA PRESENTE, POR LO QUE SE ENTENDIO LA

rr‘ FVISITA DE INSPECCION Y SANCION CON EL (LA) C. % % % x X X X

&

JUSTIE,

& % X quien se identificd con credencial para votar con folio K X % x

AL ﬁx’ctuamon de la autoridad demandada con la que acredita el actor su INTERES

SEIMG

SRLA
A O

LEGITIMO para promover el jUICIO de nulidad, porque el propio articulo 79 de la

Sras %!Aey de Procedimiento vy Just:cla Administrativa para el Estado de Qaxaca,

establece: Los propietarios, ;responsables encargados u ocupantes de
establecimientos objeto de venﬂqacaon estaran obligados a permitir el acceso y dar
facilidades e informes a los Verif\i__dcadores para el desarrollo de su labor, por tanto,
se satisface el interés legitimo dél actor al acreditar con el acta de infraccién SE
LE BUSCO CON EL CARACTER DE ENCARGADO Y NO SE LE ENCONTRO,
por lo que no se da la causal prevista en el articulo161, fraccion Il, de la Ley de la
Materia, que dispone que es improcedente el juicio ante este Tribunal cuando no
afecten los intereses juridicos o legitimos del actor.

Lo anterior encuentra sustento legal en la Jurisprudencia de la Novena
Epoca, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Federacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
tomo XVI, Diciembre de 2002, visible en la Pégir!a 241, bajo el rubro y texto

~
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siguientes:

“INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO.
AMBOS TERMINOS TIENEN DIFERENTE
CONNOTACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. De los diversos procesos de
reformas y adiciones a la abrogada Ley del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
y del que dio lugar a la Ley en vigor, se desprende
que el legislador ordinario en todo momento tuvo
presente las diferencias existentes entre el interés
juridico y el legitimo, lo cual se evidencia atin mas en
las discusiones correspondientes a los procesos
legislativos de mil novecientos ochenta y seis, y mil
novecientos noventa y cinco. De hecho, uno de los
principales objetivos pretendidos con este tltimo, fue
precisamente permitr el acceso a la justicia
administrativa a aquellos particulares afectados en
su esfera juridica por actos administrativos (interés
legitimo}, no obstante carecieran de la titularidad del
derecho subjetivo respectivo (interés juridico), con la

finalidad clara de ampliar el nimero de gobernados

que pudieran accesar al procedimiento en defensa
de sus intereses. Asi, el interés juridico tiene una
connotacion diversa a la del legitimo, pues mientras
el primero requiere que se acredite la afectacién a un
derecho subjetivo, el segundo supone Unicamente la
existencia de un interés cualificado respecto de Ia
legalidad de los actos impugnados, interés que
proviene de la afectacion a la esfera juridica del
individuo, ya sea directa o derivada de su situacién
particular respecto del orden juridico.”

Robustecen lo anterior, el criterio bajo el rubro:

CLAUSURA. EL INTERES LEGITIMO PARA
IMPUGNARLA EN EL TRIBUNAL DE IO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, PUEDE ACREDITARSE CON
DOCUMENTOS DIVERSOS A LA LICENCIA DE
FUNCIONAMIENTO DEL GIRO MERCANTIL, A
PESAR DE QUE ESTA SE HAYA EXPEDIDO A
PERSONA DISTINTA DE LA ACTORA. Por regla
general, para demostrar ese interés, es necesario
exhibir en el juicio contencioso administrativo la
licencia de la negociacion materia de la
controversia expedida a nhombre de la accichante
Yy en caso de no ser asi, se actualiza la causal de
improcedencia del juicio prevista en la fraccién V
del articulo 72 de la ley del érgano jurisdiccional
de mérito y, en consecuencia, debe sobreseerse
en el mismo, con fundamento en la fraccion Il del
articulo 73 del propio ordenamiento legal. No
obstante la hipotesis descrita, existen documentos
diferentes a la licencia de funcionamiento que al
valorarse en forma conjunta sirven para demostrar
ese interés. Efectivamente, cuando la actora ofrece

- DATOS
PERSONALES
PROTEGIDOS
POR EL ART.-
116 DELA
LGTAIP Y EL
ART.- 56 DE
LA LTAIPEO
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como pruebas la licencia de funcionamiento
expedida a nombre de un tercero, algin documento
en el que conste un acto juridico celebrado entre
esas dos personas respecto al giro comercial vy,
sobre todo, existen actuaciones por escrifo de la
autoridad demandada dirigidas a la negociacion

v, con el nombre de la demandante, como puede
ser la orden de verificacion o la imposicion de
una multa, se pone de manifiesto la existencia
del interés legitimo para iniciar el juicio
contenciose administrativo. SEP}I’ IMO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. Amparog;directo 457/2001.
Asesoria Profesional Gastrondmica, S.A. de C.V. 22
de marzo de 2001. Unanimidad‘ de votos. Ponente:
F. Javier Mijangos Navarrof fSecretario: Gustavo
Naranjo Espinosa. {4

Asi lo podemos apreciar del criterio emitidogpior el Segundo Tribunal Colegiado del
Vigeésimo Tercer Circuito, publicado en la pé,;gf”ina 1768 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XVIil de ago%j:’o de 2003, cuyo contenido es:

{
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DATOS INTERES JURIDICO PARA PROMOVER EL
PERSONALES JUICIO DE NULIDAD; ANTE EL TRIBUNAL
PROTEGIDOS FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
POR EL ART.- ADMINISTRATIVA. LOJ TIENE LA PERSONA
Lo | CUYOS DATOS APAREZCAN EN LA BOLETA DE
ART- 56 DE INFRACCION QUE SE IMPUGNA. De conformidad
LA LTAIPEO | con el articulo 202, fracgion |, del Cadigo Fiscal de la

Federacion es improcgdente el juicio de nulidad

cuando el acto administjﬁativo impugnado no afecte el
interés juridico del demandante. Ahora bien, cuando
dicho acto consiste en Ja multa impuesta a través de
una "boleta de infraccion”, por supuesta violacion a
D las leyes de transito te:g’restre, sin que se precise en
wr ella quién es el oblig?do al pago de la misma y en
5 o el referido documer!;;to aparecen tanto los datos
0 del conductor del vehiculo, como los de su
A propietario, ambos i;tienen interés juridico para
promover el juicio de nulidad ante el Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, toda vez que se
encuentran en situaciéon de inseguridad juridica
por no tener la certeza de si estan obligados al
pago de la multa cada uno de ellos.

Tal y como fue resuelto por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, cuyo criterio quedo establecido en la tesis aislada publicada en
la pagina 1768 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XVIII
de agosto de 2003, cuyo contenido es:

INTERES LEGITIMO. LO TIENE EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ~ ADMINISTRATIVO  QUIEN
} IMPUGNA, POR ESTIMAR ILICITAS LA
APROBACION E INSCRIPCION EN EL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO
DEL DISTRITO FEDERAL, DIVERSOS DATOS
RELATIVOS A PREDIOS COLINDANTES CON SU
PROPIEDAD. Conforme a los articulos 34 y 72,



fraccion V, de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, para la
procedencia del juicio contencioso administrativo en
cuanto al interés legitimo, basta que el acto de
autoridad impugnado pueda tener el caracter de
ilicito y que se estime que se afecta la esfera
juridica del actor, en virtud de que lo que se tutela
es la legalidad in genere de la conducta de la
autoridad administrativa como un elemento del
Estado de derecho que se busca mantener,
resultando intrascendente, para este propésito, que
el actor sea o no ftitular de un derecho subjetivo,
pues el interés que debe justificar no es el relativo a
su pretension, sino el que le asiste para iniciar la
accion conducente a controlar y preservar la
legalidad de la conducta de la administracién pablica
en relacién con sujetos especialmente cualificados,
atento la accién u omisién en que la autoridad pueda
incurrir. En este orden de ideas, el acto impugnhado
en el juicio contencioso administrativo, que es la
aprobacion e inscripcién en el Registro Pablico de la
Propiedad y de Comercio del Distrito Federal de
diversos datos registrales relativos a predios
colindantes con el de la actora, colma su interés
legitimo, en razén del derecho fundamental vy

garantia constitucional que derivan de los articulos

DATOS s . \ s
PERSONALES 14 y 17 constitucionales, debido a que la actuacion
PROTEGIDOS de la autoridad demandada puede ser
POR EL ART.- eventualmente conculcatoria de sus intereses y

116&}?‘%@% derechos relacionados con el predio que dice es
LGT -
ART... 56 DE, . de su propiedad. 5
LA LTAIPEO 5

En consecuencia, no se actualiza la hipotesis prevista en términos de los -

articulos 161 fraccion Il y IX y 162 fracciones If de la Ley de Procedimientory =+
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca; y, por ello, NO SE SOBRESEEEEL (
CUARTO.- % 3 x & x X 2 % X X% gemanda la nulidad del acta'éigw
infraccién con folio nimero * %% de fecha veintiuno de agosto de dos mil dieciocho
(21/08/2018), emitida por el C. % % x 2 % X 3 x % X
INSPECTOR ADSCRITO A LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD Y CONTROL DE
LA VIA PUBLICA DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ, manifestando
esencialmente en su concepto de impugnacién primero , que no.medid orden por
escrito de autoridad competente debidamente fundada y motivada, lo que lo dejé en
estado de indefension al violarse en su perjuicio las garantias de legalidad y
seguridad juridica contenidas en los articulos 14 y 16 Constitucionales, ya que todo
acto de autoridad debe reunir como requisito sine qua non para su indubitable
validez, el estar dictado por escrito, en el que se funde y motive la causa legal de la
autoridad emisora para arribar a su determinacion, en el que se exprese el nombre
de la persona respecto de la cual se ordena la visita, tal como lo establece el
articulo 16 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su
primer parrafo y lo reafirman el articulo 17 fracciones LILIV, VIIX.XXHY XV: Y, los

articulos 78 Y 80 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

“
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Ademas de los articulos 84 fraccior |, Il y Il del Reglamento para el funcionamiento
de Establecimientos Comerciales en el Municipio de Qaxaca de Juarez.

En ese orden de ideas, resul:a fundado el concepto de impugnacion hecho
valer por el actor, ya en el levantamiento del acta de infraccién con folio nimero
% *¥ de fecha veintiuno de agosto de dos mil dieciocho (21/08/2018) emitida por
emitida por el C. % 5 X x XXX X Xy * % INSPECTOR
ADSCRITO A LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD Y CONTROL DE LA VIA
PUBLICA DEL MUNICIPIO DE OAXACA DL,J JUARI-_-Z incumplieron con las
formalidades esenciales del procedimiento ex:gldas por el articulo 16 parrafos

- primero, onceavo y antepentilitimo Constttucloqal en relacion con el 45 al 52
todos de la Ley de Justicia Administrativa gara ‘el Estado de Qaxaca; y diverso el
84, fracciones | y II, del Reglamento parai‘ael Euncronamiento de Establecimientos
Comerciales en el Municipio de Oaxaca de Juarez; los cuales estrechamente
vinculados exigen la existencia y entre-fga Earevna de orden de visita domiciliaria
previa a la intromisién del domicilio delf actor y del sumario que se actGa no se
advierte la existencia de orden de v:§lta domlcmara escrita con firma autografa
expedida por la autoridad competentete en la que se precise el nombre |

denominacién o razén social de la persona visitada, de los propietarios,

DATOS responsables, encargados u ocupantesif’de establecimientos, del lugar o zona a

PERSONALES .

PROTEGIDOS verlflcarse el objeto de la visita, e! alcance que deba tener y las disposiciones

P?ﬁ%ﬁf-“ [@ales que lo fundamenten, para poger tener acceso al domicilio donde se

]AGTAlngDEEL aonshtuyeron ni existe prueba alguna i que en ese sentido lo revele; soslayando
RT.-

LALTAIPEO [con ello, lo dispuesto por el articulo 1‘4; fraccion V, de la Ley de Procedimiento y

Ju%’ucna Administrativa para el Estado. i

5
TA 30 i
WRis m" 4

0 MNSTAEH4ese contexto al no cumplir el demandado con los extremos exigidos por los
dispositivos de los ordenamientos yﬁ indicados, para poder introducirse al
L]

domicilio del actor, esto es, exhibir y eéntregar orden de inspeccién que lo facultara
a su proceder , es inconcuso que su actuar resulta ilegal y no puede producir
efecto legal alguno por lo que procedé; declarar la NULIDAD LISA Y LLANA del
acta de infraccion con folio = X éatada el veintiuno de agosto de dos mil
dieciocho (21/08/2018) emitida por ef C. x 5 % 3 x x % % x

* % % | INSPECTOR ADSCRITO A LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD
Y CONTROL DE LA VIA PUBLICA DEL MUNICIPIO DE OAXACA, en términos del

articulo 208, fracciones II, lll, y IV, de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Qaxaca.

Sirve de apoyo a lo anterior las siguientes tesis:

VISITA, ORDEN DE. SU INEXISTENCIA GENERA LA PRESUNCION DE
INEXISTENCIA DE LOS ACTOS QUE SE DICEN DERIVADOS DE ELLA.

~



Conforme a lo dispuesto en los articulos 31 y 32 del Reglamento General para
Establecimientos Mercantiles y Espectaculos Publicos, el procedimiento de
vigilancia e inspeccion a los establecimientos mercantiles se inicia con la
expedicion de la orden de visita, por lo que, si este acto que se reclamé en la
demanda de amparo resulta inexistente, por haberlo negado las autoridades
responsables en el informe que rindieron, igual consideracién debe hacerse, salvo
prueba en contrario, respecto de los restantes actos que integran dicho
procedimiento due también se reclamaron, tales como la practica de la visita, la
elaboracion del acta de visita, la calificacion y sancién correspondiente, en virtud
de que la orden de visita constituye la causa mediata o inmediata de los mismos.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. Octava Epoca: Amparo en revision 1801/88. Suc. Francisco
Oviedo Ramos. 20 de septiembre de 1988. Unanimidad de votos. Amparo en

revision 1871/88. Santa Noriega Guerrero. 27 de septiembre de 1988.

Unanimidad de votos. Amparo en revision 2031/88. Sall Bastida Marin. 11 de.
octubre de 1988. Unanimidad de votos. Amparo en revision 1971/88. Arturo
Oviedo Avila. 13 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Amparo en revisién
2801/88. Pirata, S. A. 10. de febrero de 1989. Unanimidad de votos. NOTA: Tesis

I.10.AJf7, Gaceta nimero 22-24, pag. 93.

)

%

En consecuencia, procede declarar la NULIDAD LISA Y LLANAﬁié

W
acta de infraccion con folio * % emitida en fecha veintiuno de Agosto de dos{gnl
‘f.

dieciocho (21/08/2018) signada por el C, X % X x x X X X %
X % % % INSPECTOR ADSCRITO A LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD

e ey
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DATOS

i PERSONALES

PROTEGIDOS
POR EL ART.-
[16 DE LA
LGTAIPYEL
ART.- 56 DE
LA LTAIPEO

Y CONTROL DE LA VIA PUBLICA DEL MUNICIPIO DE OAXACA, al hab&rsemrrs

TS

dictado con franca violacion al articulo 17, fraccion V, de la Ley de Procedimiente:: P

y Justicia Administrativa para ef Estado de Oaxaca, por ello, en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 207 y 208 fracciones Il, Ill y IV de la de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

QUINTO.- Como la parte actora en el presente juicio, no se opuso a la
publiicacion de sus datos personales, y aun cuando no haya ejercido ese
derecho y al encontrarse obligado este juzgador a proteger dicha informacion de
conformidad a lo dispuesto por los articulos 114, aparatado C, de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 1, 2, 3, 5 fracciones II, lll, IV, V y
VI, 6 fraccién VI, 7 fraccion V, 12, 57 y 58 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Plblica para el Estado de Oaxaca, se ordena la publicacién de la
sentencia, con la supresion de datos personales identificables, procurandose
gue no se impida conocer el criterio sostenido por este érgano jurisdiccional.- - - -

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 207, 208, y 209, de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, se; - - - - - -
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RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Qaxaca, es competente para conocer y resolver el presente juicib. .-
/

SEGUNDO.- La personalidad de las partes quedaren acreditas en los términos del

considerando SEGUNDO de esta sentencia.- - - -é- -----------------------

A
i

!":i"
f‘-'l
TERCERQ.- Este Juzgador advierte que, en fél presente juicio no se configura
alguna causal de improcedencia o sbbre§§ain1iento, de conformidad con el
i
considerando TERCERO, NO SE SOBRESEE’.
i
CUARTO.- Se declara la NULIDAD LISA‘@I LLANA del acta de infraccion con
folio nimero % X X de fecha veintiuno_z,-?}; de agosto de dos mil dieciocho

DATOS
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—~(21/08/2018), emitida por ¥ ® X X K _ K X ¥ X X

INSPECTOR ADSCRITO A LA DIRECCI??N DE NORMATIVIDAD Y CONTROL
DE LA VIA PUBLICA DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ, por las razones
va expuestas en el considerando CUARTb de esta sentenciag. ~~ - - m e mans
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INTO.- Conforme a lo dispuesto erf los articulos 171 y 172 de la Ley de

plgocedimiento y Justicia Administrativa pj‘ara el Estado de Qaxaca. NOTIFIQUESE
_F%ERSONALMENTE A LA PARTE %ACTORA Y POR OFICIO A LAS

' AUTORIDADES DEMANDADAS, Y CUMPLASE. - - - - - - - e -
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fmmrAsi o resolvié y firma el Magistrado Licenciado Julian Hernandez Carrillo, de la
)

LA
D

A

Quinta Sala Unitaria de Primera Instan%ia del Tribunal de Justicia Administrativa

;mcl “del Estado de Oaxaca, quien actia con la Licenciada Marissa Ignacio Valencia,

Secretaria de Acuerdos, que autoriza y cia fe- e
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