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SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE OAXACA.

RECURSO DE REVISION: 0075/2021.

EXPEDIENTE: 0015/2020 DE LA QUINTA
SALA UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA.

PONENTE: MAGISTRADA GLORIA DEL
CARMEN CAMACHO MEZA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A SIETE DE OCTUBRE DEL DOS
MIL VEINTIUNO. = = = = = = = =« oo e s e oo mmme e e e e o

Por recibido el Cuaderno de Revision 0075/2021 que remite la
Secretaria General de Acuerdos, con motivo del recurso de revision
interpuesto por la PRESIDENTA MUNICIPAL y la SINDICA
MUNICIPAL, ambas autoridades del H. AYUNTAMIENTO DE
NAZARENO ETLA, OAXACA, en contra del acuerdo de fecha dieciséis
de febrero de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de nulidad 0015/2020
del indice de la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia de este
Tribunal, relativo al juicio promovido por ********x* an contra de las
RECURRENTES, por lo que con fundamento en los articulos 236 y 237
de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, se admite. En consecuencia, se procede a dictar resolucion en

los siguientes termin0S:- - - - - = == = - = - - - - - - - oo

RESULTANDDO
PRIMERO. Inconformes con el acuerdo de fecha dieciséis de
febrero de dos mil veintiuno, de la Quinta Sala Unitaria de Primera
Instancia de este Tribunal, la PRESIDENTA MUNICIPAL y la SINDICA
MUNICIPAL, ambas autoridades del H. AYUNTAMIENTO DE
NAZARENO ETLA, OAXACA, interponen en su contra recurso de

=Y S0 E R e

SEGUNDO. El acuerdo recurrido, es del tenor literal siguiente:- - -

“OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, DISTRITO DEL CENTRO,
A DIECISEIS DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO
(16/02/2021).

Glosese a los presentes autos, el escrito de cuenta signado por
la Presidenta y por la Sindica Municipal del Honorable
Ayuntamiento de Nazareno, Etla, Oaxaca, presentado ante (sic)

Oficialia de Partes Comun de este Tribunal el quince del
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presente mes y afio, asi como las piezas postales numeros
MA002348155MX y MA002348164MX recibidas el quince de
octubre de dos mil veinte por el Ayuntamiento Constitucional de
Nazareno Etla, Oaxaca; por lo que, atendiendo a estas Ultimas y
a la fecha de presentacién del escrito de cuenta, se les hace
efectivo a las autoridades demandadas el apercibimiento
contenido en el proveido de treinta de noviembre de dos mil

veinte, declarandose por precluido su derecho.- - -----------

Lo anterior, en razén que el plazo concedido a las autoridades
para dar contestacién a la ampliacion de demanda efectuada por
el actor, transcurri6 del cuatro de noviembre al diez de
noviembre de dos mil veinte, descontdndose del periodo
comprendido del dieciséis de octubre al dos de noviembre de
dos mil veinte por ser inhabiles, de conformidad con los
Acuerdos  Generales numero  AG/TJAO/021/2020 vy
AG/TJA/022/2020 aprobados por el Pleno de este 6rgano
jurisdiccional, siendo por ende extemporanea la presentacion de

suescritode cuenta.-----------c-ccccccnaocaaoaaan

Y tomando en consideracibn que aun no obra el informe
requerido a la Secretaria General de Gobierno mediante
proveido de dieciocho de marzo de dos mil veinte, se ordena
girar nuevamente oficio a la referida autoridad, a fin de que rinda

el informe solicitado. - - - --------------------------

Notifiquese personalmente al actor y por oficio a las

autoridades demandadas, tal como lo disponen los articulos 170,

172 y 173 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado de Oaxaca. Cumplase.”
CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 114
QUATER, Parrafo Tercero de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Oaxaca, 1 parrafo segundo, 2 parrafos primero y cuarto, 4
fraccion VIII, 23, 24 fraccion |, 25 fraccion | y 27 de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, publicada en
el Periddico Oficial del Estado de Oaxaca, el siete de noviembre de dos
mil diecinueve; asi como los numerales 1, 118, 119, 120, 123 segundo
parrafo, 125, 130 fraccion |, 131, 231, 236 fraccion VIl y 238 de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
dado que se trata de un Recurso de Revision interpuesto en contra del

acuerdo de dieciséis de febrero de dos mil veintiuno, dictado por la
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Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia en el juicio de nulidad
0015/2020.- - - - - = = - = - s s e e e o oo oo

SEGUNDO. Los agravios hecho valer se encuentran plasmados
en el escrito de las recurrentes, por lo que no existe necesidad de
transcribirlos, al no transgredirsele derecho alguno, como tampoco se
vulnera disposicién expresa que imponga tal obligacion. En apoyo a lo
anterior, se invoca el criterio jurisprudencial 2a./J. 58/2010 emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con nimero
de registro 164618, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XXXI, Mayo de 2010, visible a pagina 830, Novena

Epoca, bajo el rubro y texto siguiente:- - - - - - == - - = === - oo oo oo

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito
de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla
0 no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”- - - -

TERCERO. En su agravio primero, manifiestan las recurrentes
qgue la determinacion emitida por la Quinta Sala Unitaria de Primera
Instancia, les causa perjuicio porque la contestacion a la ampliacion de
demanda, dentro del expediente 0015/2020 promovido por ***¥rxkkiek
fue presentada en tiempo y forma el quince de febrero de dos mil
veintiuno, como se aprecia del sello de recepcion de la Oficialia de

Correspondencia de este Tribunal.- - -------------------------

Refieren que el dieciséis de diciembre de dos mil veinte, mediante
oficios numeros TJA/5SU/1794/2020 y TJAO/5SU/1796/2020, de fecha
siete de diciembre del referido afio, se les notificé el acuerdo dictado el

treinta de noviembre de dos mil veinte, por el que se les corre traslado
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con la ampliacién de demanda efectuada por el actor, y se les concede
un plazo de cinco dias habiles siguientes a que surta la notificacion, para

efectuar la contestacion a la citada ampliacion.- - - - - = - == = = - == - - - -

En atencion a lo anterior, indican que es incorrecta la
determinacion de la Quinta Sala Unitaria en el acuerdo recurrido, al
hacerles efectivo el apercibimiento de fecha treinta de noviembre de dos
mil veinte, sefialando que el mismo les fue notificado en fecha quince de
octubre del citado afio, a través de las piezas postales numeros
MA002348155MX y MA002348164MX. = - == - === === c oo m e e o -

Arguyen que la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia, fuera
de toda l6gica comun y atentando contra las propias reglas del tiempo,
sefala que les fue notificado el acuerdo de fecha treinta de noviembre
de dos mil veinte, el quince de octubre del mismo afo, cuando para esa

fecha, dicho acuerdo no podria haber existido.- - - - - ------------

Asimismo, manifiestan que les causa perjuicio, el hecho de que la
Primera Instancia continle sefialando en el acuerdo recurrido, que el
plazo para dar contestacion a la ampliacion de demanda, transcurrié del
cuatro de noviembre al diez de noviembre de dos mil veinte, debido a
gue no puede emitirse un acuerdo en fecha treinta de noviembre del dos
mil veinte, y computarse como plazo para su cumplimiento del cuatro al
diez del mismo mes y afio, pues es imposible para la misma légica
comun, computar un plazo para el cumplimiento de un acuerdo que se

dicta en fecha posterior al propio cOmputo.- - - - = - - == = - = = - - - - - - - -

En su agravio segundo, las autoridades recurrentes manifiestan
gue la consideracion judicial de la Quinta Sala, contraviene lo sefialado
en el articulo 49, fraccion Il de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, toda vez que
equivocadamente la Quinta Sala se basa en dos piezas postales, las
MAO002348155MX y MA002348164MX, para determinar la preclusion del
derecho a contestar la ampliacion de demanda efectuada por el actor,
sin fundamentar, verificar de forma cronoldgica los acuerdos que emite

y la fecha de los oficios que envia.- - - - - - == - === -« = - e oot

Sefalan, que las citadas piezas postales no concuerdan con la
guia de la plataforma del Servicio Postal Mexicano, sobre todo porque
fue a través de los oficios TJA/5SU/1794/2020 y TJAO/5SU/1796/2020,
ambos de fecha siete de diciembre de dos mil veinte, con los que se

notifico el acuerdo de fecha treinta de noviembre de dos mil veinte, por
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el que se les corre traslado con la ampliacion de demanda efectuada por
el actor, y se les concede un plazo de cinco dias habiles siguientes a
qgue surta la notificacién, para efectuar la contestacién a la citada

ampliaCion.- - - - - - - - - - - - oo

Exponen que acorde con los principios constitucionales que rigen
en materia administrativa, el de acceso a la justicia, conlleva para los
organos jurisdiccionales, el deber de proteger y respetar los derechos
fundamentales vinculados con aquél, asi como garantizar la efectividad
de los medios legales de defensa, lo que implica acudir a una
interpretacion de la ley que permita lograr tales objetivos; por lo que,
sefalan que debe tomarse en cuenta el derecho de la parte demandada
para contestar la ampliacion de demanda, lo que se traduce en una
formalidad esencial del procedimiento, en tanto que la misma tiene por
objeto que se puedan expresar los argumentos y ofrecer las pruebas que
estime conducentes, para una adecuada defensa de las cuestiones
planteadas en la ampliacion de demanda, lo que garantiza los derechos
fundamentales de acceso efectivo a la justicia y de adecuada defensa,
previstos en los articulos 14 segundo parrafo y 17 tercer parrafo de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.------------

En esas condiciones, manifiestan las recurrentes que toda vez que
el acuerdo de fecha treinta de noviembre de dos mil veinte, las piezas
postales y el plazo que computa la Sala, son evidentemente il6gicos e
inexactos, se remite Unicamente al contenido de los oficios
TJA/5SU/1794/2020 y TJIAO/5SU/1796/2020, ambos de fecha siete de
diciembre de dos mil veinte, para evidenciar la falta de percepcion de
tiempo de la sala, y la violacion a las reglas del procedimiento, al tener
por presentada la contestacion de ampliacion de demanda fuera de
plazo, lo que indican, las hace estar en un plano de desventaja respecto
de la igualdad procesal. Indican que a través de las piezas postales
MA002348155MX y MA002348164MX que sefiala la Quinta Sala, les fue
notificado el acuerdo de fecha dieciocho de marzo de dos mil veinte,

donde se le corrid traslado al actor para efectuar la ampliacion de

Por otra parte, en su agravio tercero sefialan las recurrentes que
el articulo 184 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, establece el derecho como parte demandada de

realizar la contestacion a la ampliacion de demanda efectuada por la
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parte actora en el procedimiento; por tanto, fue a través de los oficios
TJA/5SU/1794/2020 y TJAO/5SU/1796/2020, ambos de fecha siete de
diciembre de dos mil veinte, que la Quinta Sala determiné el ejercicio de
ese derecho, corriendo traslado de la ampliacion de demanda y
otorgando un plazo de cinco dias para la contestacion a dicha

ampliaCion.- - - - - - - - - - - - - m oo

Sin embargo, refieren que la misma Sala a través del acuerdo de
fecha dieciséis de febrero de dos mil veintiuno, violenta la forma del
procedimiento y lo consagrado en el numeral 184 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, en
su propio acuerdo de fecha treinta de noviembre de dos mil veinte, al
indicar que se tiene por presentada en forma extemporanea el escrito de
contestacion de ampliacion de demanda, porque la Sala de Primera
Instancia no tiene percepcion del tiempo en que emite sus acuerdos,

computa plazos y notifica oficios.- - - - ------------------------

Indican las recurrentes, que el acuerdo de fecha treinta de
noviembre de dos mil veinte, se le notificO en fecha dieciséis de
diciembre del mismo afio, por medio de correo certificado, a través de
las piezas postales MN009766125MX y MNO00976611MX, por lo que
para poder computarse el plazo correcto, deberia tomar en cuenta que
en la referida fecha, fue emitido el Acuerdo AG/TJAO/01/2020, donde se
aprobé el segundo periodo de vacaciones de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca, que comprende del dieciséis de
diciembre de dos mil veinte al cuatro de enero de dos mil veintiuno, y en

consecuencia no corrieron plazos ni términos en los dias referidos.- - - -

Seflalan que posterior a ello, por Acuerdo General
AG/TJAO/01/2021 se suspendieron labores para evitar la propagacion
de la enfermedad COVID-19, del dia cinco al quince de enero de dos mil
veintiuno, por Acuerdo numero AG/TJAO/03/2021 se suspendieron
labores del dia dieciocho de enero al veintinueve del citado mes y afio,
por Acuerdo General del Pleno numero AG/TJAO/03/2021, se
suspendieron labores del periodo que comprende del dos al doce de
febrero de afio en curso, por Acuerdo General emitido por el Pleno de
namero AG/TJA/04/2021, se amplia suspensién de labores, por lo que
no se computaron plazos ni términos en los periodos mencionados,

reanudando labores el quince de febrero de dos mil veintiuno.- - - - - - - -
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Por tanto, manifiestan que deberia tener el escrito de contestacion
de demanda, presentado en tiempo y forma, en fecha quince de febrero
de dos mil veintiuno, como se aprecia de los autos del expediente y en

el sello receptor de la Oficina de Correspondencia de este Tribunal.- - -

Del andlisis de las copias certificadas relativas a las constancias
que integran el expediente de Primera Instancia remitidas para la
substanciaciéon del presente recurso, las que tienen pleno valor
probatorio, por tratarse de actuaciones procesales, conforme a lo
dispuesto por el articulo 203 fraccién I* de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, se destaca lo

SIQUIBNEE:- - - - = - - - s - s o e o oo

1) Mediante escrito presentado con fecha veintiuno de
enero de dos mil veinte, ante la Oficialia de Partes Comun de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca,
Freekkkkkkek  promovié demanda de nulidad en contra de la orden
verbal de despido de fecha seis de enero del citado afo, en
contra de la Presidenta Municipal y Sindica Municipal, ambas

autoridades del Municipio de Nazareno Etla, Oaxaca.

2) Por acuerdo de fecha veintiocho de enero de dos mil
veinte, se admite la demanda de nulidad presentada por
Fekkkkkik 'y se procede a correr traslado a las autoridades con
el escrito de demanda, a efecto de que den contestacién a la
misma en el término de nueve dias habiles, contados a partir de

aguél en que surta efecto la notificacion.

3) Mediante acuerdo de fecha dieciocho de marzo de
dos mil veinte, se tiene a la Presidenta Municipal y Sindica
Municipal, ambas autoridades del Municipio de Nazareno Etla,
Oaxaca, contestando la demanda de nulidad, y toda vez que se
introducen hechos nuevos, con fundamento en el articulo 1807

de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

1 “ARTICULO 203.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes reglas:

I. Haran prueba plena la confesidn expresa de las partes y los actos contenidos en documentos publicos, si en éstos ultimos se
contiene declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares.

2 ARTICULO 180.- El actor tendré derecho a ampliar la demanda dentro de cinco dias hdbiles contados a partir del siguiente a
aquel en que surta efectos la notificacidon del acuerdo recaido a la contestacion, cuando se impugne una resolucién negativa
ficta. También podrd ampliar la demanda cuando en la contestacion se sostenga que el juicio es improcedente por
consentimiento tacito y el actor considere que la notificacién del acto impugnado se practicd ilegalmente. En este ultimo caso si
al dictarse sentencia se decide que la notificacion fue correcta, se sobreseerd el juicio y en caso contrario se decidird sobre el
fondo del negocio.
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Estado de Oaxaca, se ordena correr traslado al actor con la

contestacion de la demanda, para que amplie su demanda.

4) Por acuerdo dictado con fecha treinta de noviembre
de dos mil veinte, se tiene a la parte actora ampliando su
demanda, por lo que con fundamento en el articulo 1833 de la
citada Ley, se ordena correr traslado a las autoridades
demandadas con dicha contestacion, para que dentro del plazo
de cinco dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente en
que surta efectos la notificacion, efectie la contestacion a la

ampliacién de la demanda realizada por el actor.

5) Mediante oficios nameros TJAO/52SU/1794/2020 vy
TJAO/525U/1796/2020, ambos de fecha siete de diciembre de
dos mil veinte, signados por el Actuario de la Quinta Sala Unitaria
de Primera Instancia, se notifica el acuerdo de fecha treinta de
noviembre del citado afio, a la Presidenta Municipal y Sindica
Municipal, ambas autoridades del Municipio de Nazareno Etla,
Oaxaca, los cuales se envian via correo certificado con acuse de

recibo.

6) Con fecha dieciséis de diciembre de dos mil veinte,
fueron recibidos en el Municipio de Nazareno Etla, Oaxaca, los
oficios numeros TJAO/52SU/1794/2020 y TIAO/52SU/1796/2020
de fecha siete de diciembre de dos mil veinte, como se advierte
de los acuses de recibo folios MNO09766117MX vy
MNO009766125MX, enviados por la oficina de Correos

Mexicanos.

7) Mediante escrito presentado el quince de febrero de
dos mil veintiuno, la Presidenta Municipal y Sindica Municipal,
ambas autoridades del Municipio de Nazareno Etla, Oaxaca,

dieron contestacion a la ampliacion de demanda presentada por

*kkkkkkkkkk

3 ARTICULO 183.- Admitida la demanda, se correra traslado al demandado con copia de la misma, para que dentro del plazo de
nueve dias habiles conteste lo que a su derecho corresponda y ofrezca las pruebas que estime convenientes, expresando los
hechos con los que éstas se encuentren relacionadas.

Si la parte demandada no produce su contestacion dentro del término legal, de oficio, se declarara la preclusién del derecho
correspondiente, teniendo por contestada la demanda en sentido afirmativo, salvo prueba en contrario.

Si al producir en tiempo la contestacién de la demanda, la parte demandada no se refiere a todos y cada uno de los hechos de
la misma, los omitidos se consideraran presuntivamente ciertos, salvo prueba en contrario.

El plazo para contestar la ampliacién de la demanda serd de cinco dias habiles, contados a partir del siguiente a aquél en que
surta efectos la notificacion del acuerdo que la admita.

Cuando los demandados fueren varios, el término para contestar la demanda les correrd individualmente.
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8) Por proveido dictado el dieciséis de febrero de dos mil
veintiuno, se tiene a las autoridades demandadas por precluido
su derecho y por presentada en forma extemporanea la

contestacion a la ampliacion de demanda efectuada por el actor.

9) En contra de dicha acuerdo, las autoridades

demandadas, interponen el presente recurso de revision.

Ahora bien, del acuerdo dictado el dieciséis de febrero de dos mil
veintiuno, se advierte que la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia,
al tener a las autoridades demandadas por precluido su derecho y por
presentada su contestacion a la ampliacion de demanda, en forma
extemporanea, se bas0 en las piezas postales numeros
MAO002348155MX y MA002348164MX, recibidas el quince de octubre de
dos mil veinte por el Ayuntamiento Constitucional de Nazareno Etla,

113

Oaxaca, y sefald lo siguiente: “...en razén que el plazo concedido a las

autoridades para dar contestacion a la ampliacion de demanda efectuada por
el actor, transcurrio del cuatro de noviembre al diez de noviembre de dos mil
veinte, descontandose del periodo comprendido del dieciséis de octubre al dos
de noviembre de dos mil veinte por ser inhabiles, de conformidad con los
Acuerdos Generales numeros AG/TJAO/021/2020 y AG/TJAO/022/2020

aprobados por el Pleno de este 6rgano jurisdiccional, siendo por ende

Z

extemporanea la presentacion de su escrito de cuenta.”™ - - - - - - - - - - - - - - -

En consecuencia, resultan FUNDADOS los agravios expuestos
por las recurrentes, en virtud de que, si el acuerdo en el cual se les
concede a la Presidenta Municipal y Sindica Municipal, ambas
autoridades del Municipio de Nazareno Etla, Oaxaca, el plazo de cinco
dias habiles siguientes a su legal notificacidn, para que den contestacion
a la ampliacion de demanda presentada por *******xkx ag de fecha
treinta de noviembre de dos mil veinte; es imposible que dichas
autoridades hayan quedado notificadas de dicho acuerdo el quince de

octubre del mismo afio.----------------“----“---“------------

Esto, a mas que para computar el término de cinco dias habiles
concedido a las autoridades demandadas, para contestar la ampliacion
de demanda, la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia, tomd6 en
cuenta las piezas postales MA002348155MX y MA002348164MX,
correspondientes a los  oficios  TJAO/52SU/1167/2020 vy
TJAO/538SU/1169/2020, por medio de los cuales se les notifico el
acuerdo dictado el dieciocho de marzo de dos mil veinte, en donde se

tuvo por contestada la demanda por las autoridades en tiempo y forma
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y se ordend correr traslado a la parte actora con dicha contestacion para
gue ampliara su demanda; por consiguiente, resulta erréneo el computo
gue hace la Primera Instancia, para tener por precluido el derecho de las
demandadas a contestar la ampliacion de demanda, sefialando haberla

presentado en forma extemporanea.- - - - - ------------------- -

Luego entonces, toda vez que con fecha dieciséis de diciembre
de dos mil veinte, fueron recibidos en el Municipio de Nazareno Etla,
Oaxaca, los oficios nameros TJAO/58SU/1794/2020 y
TJAO/525U/1796/2020 de fecha siete de diciembre de dos mil veinte,
como se advierte de los acuses de recibo folios MNO09766117MX y
MNO009766125MX, enviados por la oficina de Correos Mexicanos, con
los cuales se notificd a la Presidenta Municipal y Sindica Municipal,
ambas autoridades del Municipio de Nazareno Etla, Oaxaca, el acuerdo
de treinta de noviembre de dos mil veinte, en donde en términos del
articulo 183 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, se ordend correrles traslado para que dentro del
plazo de cinco dias habiles, contados a partir del siguiente en que
surtiera efectos la notificacion de dicho acuerdo, produjeran su
contestacion a la ampliacién de la demanda realizada por *******x*kx. ga

advierte que el plazo concedido transcurrié del dieciséis al veintidds

de febrero de dos mil veintiuno, descontandose el periodo

comprendido del cinco al quince de enero del mismo afio, de
conformidad con el Acuerdo General AG/TJAO/03/2021 por el cual se
suspendieron actividades de este érgano jurisdiccional para prevenir la
propagacion y contagio generado por el SARS- CoV2 (COVID-19), asi
como del periodo comprendido del dieciocho al veintinueve de enero del
afo en curso, de en atencion al Acuerdo AG/TJAO/3/2021 del Pleno de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, en el que
se amplia periodo de suspension de labores, y en atencion al Acuerdo
General AG/TJAO/2/2021, se declara inhabil el dia lunes uno de febrero
de dos mil veintiuno, con motivo de la conmemoracion de la
promulgacién de la Constitucion de mil novecientos diecisiete del dia
cinco del mismo mes; y por ultimo de conformidad con el Acuerdo
General AG/TJAO/4/2021 del Pleno de este Tribunal, se amplia el
periodo de suspension de labores durante los dias comprendidos del dos
al doce de febrero del presente afio, para prevenir la propagacion y
contagio generado por el SARS- CoV2 (COVID-19).---------------
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En esas condiciones, al haber presentado las autoridades
demandadas el dia quince de febrero de dos mil veintiuno, su escrito de
contestacion a la ampliacion de demanda efectuada por ****x*xxxkx - ga
les tiene por presentado en tiempo y forma dicha contestacion, al haber
vencido el dia veintidés de febrero del afio en curso, el término
concedido en el acuerdo dictado por la Quinta Sala Unitaria de Primera

Instancia el treinta de noviembre de dos mil veinte.-

En consecuencia, procede REVOCAR el acuerdo dictado el

dieciséis de febrero de dos mil veintiuno; para quedar como sigue:- - - -

“Glésese a los presentes autos, el escrito de cuenta
signado por la Presidenta Municipal y por la Sindica Municipal
del Honorable Ayuntamiento de Nazareno, Etla, Oaxaca,
presentado ante la Oficialia de Partes Comun de este Tribunal,
el quince de febrero de dos mil veintiuno, asi como las piezas
postales numeros MNO009766117MX y MNO009766125MX,
recibidas el dieciséis de diciembre del afio en curso, por el
Ayuntamiento Constitucional y la Sindicatura Municipal, de
Nazareno Etla, Oaxaca, respectivamente.

En atencidn a que el plazo de cinco dias habiles concedido
a las autoridades demandadas en el acuerdo de fecha treinta

de noviembre de dos mil veinte, transcurri6 del dieciséis al

veintidos de febrero de dos mil veintiuno, descontandose el

periodo comprendido del cinco al quince de enero del mismo
ano, de conformidad con el Acuerdo General AG/TJAO/03/2021
por el cual se suspendieron actividades de este drgano
jurisdiccional para prevenir la propagacién y contagio generado
por el SARS- CoV2 (COVID-19), asi como del periodo
comprendido del dieciocho al veintinueve de enero del afio en
curso; en atencion al Acuerdo AG/TJAO/03/2021 del Pleno de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca,
en el que se amplia el periodo de suspension de labores; en
atencion al Acuerdo General AG/TJAO/02/2021, que declara
inhabil el dia lunes uno de febrero de dos mil veintiuno, con
motivo de la conmemoraciéon de la promulgacion de la
Constitucién de mil novecientos diecisiete del dia cinco del
mismo mes; y por ultimo, de conformidad con el Acuerdo
General AG/TJAO/04/2021 del Pleno de este Tribunal, por el que
se amplia periodo de suspension de labores durante los dias
comprendidos del dos al doce de febrero del presente afio, para
prevenir la propagacion y contagio generado por el SARS- CoV2

(COVID-19), se les tiene por presentado en tiempo y forma su
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escrito de contestacion a la ampliacion de demanda efectuada

por kkkkkkkkhkkk .

Por otra parte, tomando en consideracion que adn no obra
el informe requerido a la Secretaria General de Gobierno,
mediante proveido de dieciocho de marzo de dos mil veinte, se
ordena girar nuevamente oficio a la referida autoridad, a fin de

querindaelinforme. - - - - - - - - - - - oo oo oo

Notifiguese personalmente al actor y por oficio a las
autoridades demandadas, tal como lo disponen los articulos 170,
172 y 173 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca. Cumplase.”
En mérito de lo anterior, con fundamento en los articulos 237 y
238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

de Oaxaca, Sei---=--=--=-= =---commmmc e a oo
RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA el acuerdo de fecha dieciséis de febrero
de dos mil veinte dictado por la Quinta Sala Unitaria de Primera
Instancia, en los términos precisados en el Considerando Tercero de

estaresolucion. - - - - - - - - - - - oo

SEGUNDO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, remitase copia
certificada de la presente resolucion a la Quinta Sala Unitaria de Primera
Instancia de este Tribunal y en su oportunidad archivese el presente

cuaderno de revisién como asunto concluido.- - - -----------------

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los Magistrados
integrantes de la Sala Superior, Manuel Velasco Alcantara, Abraham
Santiago Soriano, Raul Palomares Palomino, Gloria del Carmen Camacho
Meza (ponente), y Paulo José Luis Tapia Palacios, quienes actuan con el
Licenciado Juan Edy Garcia Coronado, Secretario General de Acuerdos de

este Tribunal, que autorizaydafe.-----------------------------

MAGISTRADO MANUEL VELASCO ALCANTARA
PRESIDENTE

MAGISTRADO ABRAHAM SANTIAGO SORIANO
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