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SEPTIMA SALA UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA, ~ ===« e oo oo

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA; A TREINTA DE AGOSTO DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE (30/68/2019). - - - - f
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453/2016 y 461/2016, promovidos por>i‘ %ﬁé —\)éik XX %’%‘%é%
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marzo de dos mil quince [ Oaxaca d Judrez, it
{20/03/2015), al | Oaxaca, en IExped[en N
Presidente Municipal de Admnlstranv g }( ----------------- j"
Oaxaca de Juédrez, | que ceclara mproce !
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jeciséis (15/02/2016) se recabio el e,scnto de )
rtes de este Tribunal y con fecl;a ocho de !
3/2016), se tuvo ‘por ‘admitida a framite, :

 las autoridades demandadas.

nandadas Presidente Municipal y Jefe de la
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en términos de lo dispuesto en j
dxaca, que contempla las disposiciones y
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de dos mil digiciséis (10/03/2016); "dfctada por el Presidente Constitucional del

Municipio de

recurso  administrativo 02!

%ﬁéj{‘i@é 44 ﬂg%ﬂéj&de fechh veinticinco deienero de dos mil dieciséis

fo-de 1a-Unidad de Recaudacion Municipal del

(25/01/2016){|suscrito por el J&
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2Ciseis (15/11/2016), a las autoridades
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dispuesto en el articulo 173 fraccion Il de la:

ra el Estado de Qaxaca.
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ue establece el citado articulo 173 fraccion |

va para el Estado de Oaxaca.
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la ley de la matefr

pecto se advierte
de las autofidades demanda
asunto, por lo que es
establece 13 actualizacion de dos causales de improcedencia en el
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pag. 830, registro 164618, Jurisprudencia

»
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omo consta en el nombramiento que
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‘a!_ ,y como se establece en los articulos

gue en los expedientes acumulados ninguna
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‘seran analizadas en el estudio de fondo de
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-2014), respecto c!ie los inmueblés ubicados ‘
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(2013

nime

predigles JRF AR Attt
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2.Con.'fechz; veinticuatro

Licengiado 'Mﬁ&%%%%%%%'defe de la Unidg
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dié la exencion de pago del impuesto predial. y aseo publico,
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4 Judicatura Fede

a AR AYARAS

. .'_'dos il nueve (2009)'_-.

ros de cuenta pr

Mé st |

con las constancias que bran en los autos de los tres juicios

ento) y del pago de derecho de aseo pUblico, correspondiente al

ejercicio fis¢al dos mil quince @015), de trece inmuebles propiedad del

en el Juicio de Nulidad 384/2016 se advierte:
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rensién, resulta procedente sefialar los hechos

pago de impuesto predial dell inmueble

ral;

, Recaudadora de Rentés dé[ :

24 o o
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e
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‘de trece predlos de la federacion, -que se
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%d dﬁﬁ
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Fedenal, “por ser inmue

la Fe
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3.E! veinfidds de enero de

AR

ta de Judrez, Oexacai del Consejo de la Judicatura Federal,

Qaxa

solicitp al Recaudador de Rentas del Municipio de Qaxaca de Juarez,

Oaxa

aseo

blblico exentos ds

'a, la expedicion de los recibos de impuesto predial y servicio de

ﬁﬁ%propiedad del Consejo de la Judicatura
bles sujetos al régimen del Dominio Publico de
r utilizados para la prestacion de un servicio

dos mil quince (22/01/2015), el Licenciado

_.., Administrador Regional en

2| pago, correspondiente al ano dos mil quince
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e Justicia de la Nacidn antes descritos (fojas 58-90);
ce de febrero deydos mil dieciséis (15/02/2016) el actor

agj contra la resolucién negativa ficta recaida

idéd'que presents al Presidente Municipal de

ﬁ&ﬁ%’:%%%«&y el correspondiente a Ia
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ndose este Juicio de Nulidad (fojas 1- -38);

de la Unidad de Recaudacion Municipal de
dictdé acuerdo en el expediente
rmldad-%@2/2015, declarando improcedente el

ax%ca contra la parte conducente de Ia

Datos

protegidos
por el articulo
116 de'la
LGTAIP vy el
Articulo 61 de
LTAIPYBGED




TRREL IMAL D JUGTICIA
ATMHENLTTRATIVA 0L
CEIADN D AMA

Datos
protegidos
porel articulo
116 de ia
LGTAIP y el
Articulo 61 de la

LTAIPYBGEO

7 JUICIO DE NULIDAD 384/2016 .
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016'

Recutso de Inconformidad, argumentando que fue presentado fuera

el plazo de quince di

ds dispuesto en el articulo 109 fraccion | del

Cédigo Fiscal Municipal del Estado de Qaxaca, acuerdo notificado el
diecisgis de abril de dos mil dieciséis (16/04/2018), ( fojas 118-121);

En el divérso Juicio de Nu

lidad 461/2016);

1.El dia|freinta y uno de enero de dos mil quince (31/01/2015), el

Licengiado HkEests

' oo v, Jefe de la Unidad de

Recaddacion  Municipal clle Oaxaca de Juarez, Oaxaca, en la

resolucion nl}meroW

« determindé procedente Ia
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" inmuebles en mencién;
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Uéf{do al ubicado endeAL K
n C”f'ema predial gy
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,IIO ublico; ademas declard mprocedente la
d recho de aseo pubilco de tod

|

a-" "

¢to de tributog';'s-e'o’b e ﬁropledad mmobl!larla (fojas 95-98

2 El veititsiete de abril dé dos il dieciséis (27/04/2016), a en ti

Juicio| de Nulidad 461/2016-, el actor en este” Juicio,
Rec’uv[so de Revision en@sede admlmstratlva, contra el
b con fecha once de dbril de ese mismo afio (11/04/20186

dictad

no fug remitido, pero se fiene la certeza de su existencia,
acuerdo que lo desech|(foja 20);
3.El dia gloce de mayo de dos mil dieciséis (12/05/2016) el Jefe de la

Unidad de Recaudac

desec

este Juicio interpuso,
diecise
oficio §

E

quincg (30/01/2015), se

ion Municipal de Oaxaca de Judrez, Oaxaca,

h6 por improcedente el Recurso de Revision que el actor en

contra el acuerdo de once de abril de dos mil

is (11/04/2016), al considerar que el acto correspondiente al

. de fecha treinta de enero de dos mil

endontraba subjudice en el Juicio de Nulidad

384/2(316 del indice de ésta Séptima Sala Unitaria {foja 20);
4 El dia ginco de agos_to de 'dos mil dieciséis (05/08/2016), el actor

Y

AR AR A interpuso Juicio de

Nulidatl contra el acuerdo difctado con fecha doce de mayo de dos mil

diecisgis (12/05/2016),

que desechd por improcedente el Recurso de

Revisién interpuesto cohtral el acuerdo de once de abril de dos mil




- JUICIO DE NULIDAD 384/2016 T
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016 ] o

dieciséis [11/04/2016), origindndose este Juicio, del indice de la Sexta
Sala Unitpria de esze Tribunal (fojas 1-15);

Respectq al ejercicio fiscz ; tg_ dieciséis (2016), existencia las

siguientes actugciones dentro del|Juiciode Nulidad 461/2016 a.saber;

a) El dia Yeintidos de enefo def “s'mif dieciséis (22/01/2016), el
Licenciadio _ﬁ;ﬁﬁﬁéfx i e | L Administrador
Regional en Oaxaca, Qax ] .. Consejo de la Judicatura Federal,

solicitd ‘a’f Reca'udadcr de MumC|p|o de Oaxaca de Judrez,
Qaxaca,

aseo pl . : ‘o correspondlente al afio dos mil

Datos
protegidos

por el articulo

- 116 dela

- LGTAIP y e
Articulo 81 de Iz
LTAIPYBGEO

como &

servicio| plblico; mas, dedlaro improcedente’ la exencién: del
L3 g

pago de derecho de aseo bllcpdetOdOS los inmuebles en

mencion, sonsi -i la'e"xen‘c':ién solo opera respecto de.
tributos

de febr 08/02/2016 fojas 88-90, 93)

1 Adm!mstrador Regional en

Oaxacd, ‘de la Judicatura Federal, solicité al

nicipio de Oaxaca de' Juarez, Oaxaca,
fijara e ir por cf"nC"epto de derechos de aseo plblico
de los i propiedad del Consejo de la Judicatura

Federa], inalidad de obterier el descuento cofrespondiente (foja

Recauq

87). Peti andida el dieciocho de febrero de ese mismo
afno (14
Unidad

de Recaudacisn

por pggo de derecho d'e’;'asgo publico, era por la cantidad de

Tt e st o b et oo e e e o




TRIELIMAL DF L USHCIA
ADRAFISTRAIVA TG,
EATADD DEOAIACH

$6,87
28/10
inmug
Qaxa
CIEN

En el diversd

1.El dia
Munig

Incon

N T A

mil dig

5.28 (SEIS MIL ¢
0 M.NN.)} y por
eble ubicado en /
ca, por la cantid
TO NOVENTA'Y (

Rentc,

 Juicio de Nulidad 453/206) consta que;

diez de marzo de

formidad interp

=CIseis (25/01/201

| p?ﬁ?‘:ﬁ.imo ?'-‘_consta en el selio de re 17b1d
l?‘es‘ri?;ay el 2‘EI-;1:'d' 3
‘t;t;‘g;fégg la aSUntc) i;gromovié Juicio
el Pres:ﬂénte Municipal
mario de dos mil
extemporaneo el Recu

resolucion-feftpaia g

del re

Por cues

impugnados

correspondientes al dos mil diecisé% (2018).

As] tenen
384/2016, la| parte relativa de

dictada con fecha treinta de en

el Jefe de

Oaxaca, detq

propiedad de

exencion de

del Consejo

Colonia

rido Juicio de Nu

tion de método,

del ejercicioc fisc:

la Unidad de Re
:rmind improcede
| Consejode la J

Centro Qaxaca,
hago de derecho

Q

)CHiOC[ENTOS SETENTA Y CINCO PESOS
concepto de pago de impuesto predial del
Averiid.g Judrez, nimero 705 Colonia Centro,
ad de $75,195.00 (SETENTA Y CINCO MIL
)ING:'O PESOS 00/100 M.N.) (foja 94);

ipal de Oaxaca de JPérez, QOaxaca, resolvié el Recurso de

B), pbr el Jefe de la Unida‘

0s como primer

le la Judicatura Fe

| JUICIO DE NULIDAD 384/2016 .
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016

dos? mil dieciséis (10/03/20186), el Presidente

uestp por el actor, contra el oficio
. | - " "
ictado con fecha veinticinco de enero de dos

Recaudacion de

q (fo;as 2 ):

dlemsels (10/03/201 6)

rso lde Inconformidad promovido contra 1a

que desechod

. acto gue también impugné a través

f?"‘%
lid qdi (fojas. 1-24).

se 1@anali?_aran en primer término los actos

al dols mil quince (2015), posteribrmente los
|

act

la fesolucion nUmerOW#

ero de dos mil quince (30/01/2015), en la que

caudacién Municipal de Oaxacg de Juarez,

impugnad6 en el Juicio deg Nulidad

ite |§ exencion de pago predial del inmueble
udicatura ubicado en s :

asi ccpmo lo relativo a la improcedencia de la

de asgo plblico de trece inmuebles propiedad

deral, ya descritos en esta resolucion.




JUICIO DE NULIDAD 384/2016
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016

Al respecto se toma en cuenta que el actor refirié le fue notificado el dia

treinta dias que dispone el articulo 136 ple ja lﬂey de Justicia Administrativa

para el Estado de Oaxaca, para mterpqn“'

Ig demanda de Nulidad, habia
>he

4 ¥ ) .
acto administrativo ante este Tribunal, habagenec;ido, actualizando la causal

de IMPROCEDENCIA prevista en el artl Ut
'de Oaxaca, y por ende, el

a impugnar directamente ese

transcurride con exceso, por lo que el de,;r

131 fraccion Vi de la Ley de

Justicia Administrativa para el Estaj:ﬂ.:

SOBRESEIMIENTO del Juicio, respe. a ese dicho, lo anterior de

articulo- 132 fracc'

conformidad con ‘¢ nll de la Ley de Justicia antes

referida.

ap T

Tama O
wistasecis 384/2016), incluso a la fecha del dic ado de la presente determinacion, ia

autoridad demandada Presidente Mur%icnpal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca,
atn no habia resuelto dichc medig de impugnacion, transcurriendo con
exceso el plazo de treinta dias qUe”pig'r%;""elfd prevé el articulo 109 fraccion V
del Cédigo Fiscal Municipé] del Es’@ad‘o dé Oaxaca; pues existiendo una

d

al Presidente Municipal de Oaxaca de

TN LT i

peticion en forma pac:lflca di-igida
Judrez, Oaxaca, a la cual no se dlogres,puesta en los plazos previstos en la
ley de la materia,. sin duda dicha omlsmrn actualiza la resolucion negativa
ficta, prevista en los articulos 96 fi‘éacc:lbn V y 136 segundo péarrafo, ambos

de la Ley de Justicia Ad'mnlstratlva para el Estado de Oaxaca, pues el

denegacion ficta de lo solicitado por @1 re,zcurrente, aqui actor.
g

i
b
i

Ahora bien, previo al estudio de'ifohdo de la resoluciéon negativa ficta
configurada respecto del Recurso de Ihconformldad que el actor interpuso

ante al Presidente Municipal de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, el dia veinte de

T B, T P ST

marzo de dos mil quince (20103/2015)1 es de tomarse en cuenta que con
fecha once de abril de dos mil dieciséis i(1 1/04/2016), el Jefe de la Unidad de

b
silencio administrativo de la autor:ddd demandada, se traduce en una

Datos

1 protegidos

" por el articulo
116 de la
LGTAIP y el
Articulo 681 de la

e B R R R R B e




T e, O JUSTICIA
ALBMERSTRATMA G
LATADO DL EAAMA

- Datos
. nrotegidos

por &l articulo
118 de

CzTA1 y el
Al uc,ul(J 61 dela
[} AleBGEO

_primera instjtf

contemplado

para el Estg

Recaudacion

interpuesto p

podria supgner la actualiz

Negativa Ex
de Nulidad,

en cuenta, que

propio Jefe ¢

Qaxaca, misi
competente
con el ariic
Estado de

autoridad an

cualquier a}'it

presenta el

p_ara‘aileg'arl

a Recurso

autoridad d

dictada con

dictada por

dispuesto er
procedente §
accesorio sid

maximo Tribt

(

1
Lg

fd

e quién se preser
' _‘asolver y si blen es:"'CIerto [a fracc;ion Il del

Municipal de Oa

or el actor (foja 1

resa, que se con
autoridad derma
fa autoridad qu
B la Unidad de

a autoridad que
ara resolver el ci
o 109 fracciones

axaca, es el Pr

je !nconformida
los emite evit
cia sean Juez y
fecha once de a
a autoridad inc
n la fraccion | d
do de Oaxaca,
el articulo 178
s declarar la NU
ue la suerte c_fe !

nal del Pals, al c¢

todos los actps que deriven de
el acuerdo [dictado con’ fe(

(12/05/2016,facto impugnado &

gl también

(foja 20 delf Juicio de Nulid

Revision intefpuesto contra la

o+

fe de Recaudacio
ad 461/2016), ‘que desechd el Recurso de

(]

X

0

it

n

]

[

ssolucion de once de abril de dos mil dieciséis

| JUICIO DE NULIDAD 384/2016
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016
hca de Juarez, Qaxaca, desechod el Recurso
18, 119 Juicio de Nulidad 384/2016),lo cual
icién de 1a figura juridica ‘denominada
gura en los casos en-queya iniciado el Juicio- |
dada emite resolucién; sin embargo, se toma
emitio la resolucién antes mencionada, fue el
ecaudacién Municipal de Oaxaca de Juarez,
mitid el acto querecurrié el actor, que no era
sdo medio de defensa, pues.de conformidad
I, IVy V del Codigo Fiscal Municipal- del

sidente’ Municipal quien tiene esa facultad,

16 el citado recurso, por*ser el unico facultado

no pueden ser re\nsados por la Fisma
do asi que las autoridades resolutoras de
par_t_e en esas cucuns’canc:las la resolumon :
ril 'de dos mll dlec:lsels (11[04!2016) at ser
mpetente carece de un requ:smo de validez
artlculo 7 dela Ley de Justlma Admlmstratwa ’
y en consecuencla de conformldad con 10
raccu)n | de la citada Ley de la matersa "o

IDAD de dicha resolumon y toda vez que lo-

prmcipal y srgmendo ademas el crlterlo del

siderar que cuando un acto es deciaro |Iega]
é!, también resultan ilegales, Iuego entonces,
ha doce de mayo de dos mil dieciséis -
\n el Juicio de Nulidad 461/2016), emitido por .

5n -Municipal derOaxaca de Juarez, Qaxaca




- del Consejo de

. reso.ucién,

resulta NULO. |-

Respecto a

declarada copfigurada en

Inconformidad [que el actor hizo \
de Juarez, Oaxaca, en la parte re
de fecha treirjta de enero de I

exencién del [pago predial

Judicatura Federal ubicado en |

Oaxaca, asi como del pago de a

B oo srd rar se
- ;?4 n-f"e

T ribLlna[ d

del maximo

configuracion |de la negat va figtay
sobre la que vyersara el juiz io de
materia de forjdo de lo pre:e“ndzc

fictamente pdr ‘Ia"fat’i’t‘oﬁaad,”‘_‘c‘:‘ T

definicién de

problzmas controvertidos, ello .5

sentido result:

ubicado en
propiedad dej’

fundados !6#; agravios expu
confirmé 'la [negativa de |a
Unidad de Recaudacién Munic
Oaxaca, el dig treinta del e'nerc
no tomé en consideraciv:’)n,:'q"ue

tribunal del Rais, que cité al r

N

(11/04/2016) qlie tuvo.per no

a negativa ficta i

la Juc-‘icatura Fe

Pale

su peticion v u

2 0Cioso analizar

Por lo qué|respecta a la ex
Consejo de‘la” Judicatura ‘Federal, la autoridad demandada
Presidente Municipal de Oaxe

P

admitido el Recurso de inconformidad, también

3
;‘n el Juw;o de Nulidad 384/2018,

Iineas an : rl'ores,,

sobre el

de

expresamente por el partlcuiar y lo negado

. el objeto de garantlzar ‘al gobernado la

protecmon mas eficaz respecto de los

pesar del sxlenc:io de la autoridad, en ese

i estlones procesales

'ncién“de'le-pago predial del bien inmueble

f'de la Colonia Centro ngaca,

i¢a de Judrez, Oaxaca, son parcialmente

estos por el actor, pues con dicho actuar

tada exencién, realizada por el Jefe de |a
¢|pal del Mumcnpxo de Oaxaca de Juarez
de dos~m1l {quince (30/01/2015), sin embargo

> en Ia-JunsprudenCIa emitida por el-maximo

egar la exencion del pago de derechos por

JUICIO DE NULIDAD 384/201‘6
"ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016

Recurso de

i3

Datfos
protegidos
pdr el atfculo
116'de.la
LGTAIPly ef
~Articulo 1 de I
LTAIPYBGEOD
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TRIELE NG D RSN
ADMIERSTIA A DEL

ERIANGOE OAMACA

dos
articulo
>l
pyel
o6l dela
yBGEO

aseo publico

Gaceta, Ton]

rubro: "DERE
BIENES DEI

PARRAFO,

CUAL REMI
ERACCION

CONSTITUCYON GENERAL DE LJ}\ REPUBL!.CA * también aplica respecto

de las exenciones solicitadas por la parte actora pues en dicha

Junsprudenc

Constltuclé _
exenCién de
Reforma Cor

Fedéracién

.1‘
v

nueve (23/1"/1999) el méxsm
lende solo a Ia calidad del baen de dominio pUb|iC0 y gg@mgl“

trlbutarla -a
caracter de;l
publicos, pol
actualizacion
posesion o
derechos
tributaria, s

bien inmueb

i

publicada en el
Abril de
164802, Jurigprudencia Constitucidnal Administrativa, Segunda Sala, y de
CHOS POR EL SERV

DOMINIO PUBL
EXENCION PREVISTA EN EL
REFORMADO M
DIARIO OFICIAL DE LA FED RAdIO.N EL 23 DE DICIEMBRE DE 1999, AL
TE EL NUMER

o XXXI,

v,

a se"determino
Polltlca
cargas trib
stitucional publlc" do medlante decreto en el Diario Of

S

INCISO B}

| dia ve[ntitres

SUJetO pasivo de

lo que tal benef

de un hecho im

tentacion de un bien del dominio publico; caso contrario, en los

r servnc:os do

la recepcson dei

le, ya sea de dpmin

configuracion del tributo; es

concepto de

comprendid

115 fraccion
acreditd en
acredita la
brinda el C

impuesto predia

IV Constitucional, porgue el Consejo de la Judicatura Federal,

o dentro de lae encron tributaria.a que se refiere el artlculo

sede administrativia, Ialpropledad del inmueble, y ese hecho, le

halidad de ‘bien

inmuebles que adquiere y uti

cuando el

QOaxaca de

estacionami

afe de la Unidad
Juarez, Oaxaca,

bnto de vehiculo

‘se

Colonia | Centro Oaxaca,

nsejo de la Judicatura Federal son publicos, y por ende, los

JUICIO DE NULIDAD 384/2016
AC1LUMULADOS: 461/2016 y 453/2016
Serinanario Judicial de la Federacidon y su

2010, Novena Epoca, pag. 423, registro

ERVICIO DE SUMINISTRO DE AGUA PARA
JcO, NO ESTAN COMPRENDIDOS EN LA
ARYICULO 115, FRACCION IV, SEGUNDO
DIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL

L 4;22, APARTADO C, BASE PRIMERA,
ULT!MO PARRAFO, AMBOS DE LA

[ alcance del artlculo 115 fraccnon IV de la

!n

stados Un[dos Me)acanos respecto de la

!a que despues de un analls

de ch:[embre de mil novecientos noverzt :
6 trri:ua[ del’ Pais resolvié que la- exencm

A0MmMST

la relacién fributaria, 0 a Ia funcxon u Ot?lh@i(ilon

T

cio (exencion trlbutarla) se debe aplicar & ta

bonibile que tenga como objeto la propiedad,
1cje el supuesto generador de la obligacion
servicio ptiblico y por tal motivo, la calidad de

o publico o no, es indiferente para la

Hecir; que en el presente caso, el pago por

sobre el bien inmueble ubicado en|

debe constderarse

e dciminio publico, porque los servicios que

iza, #ambién son destinados para tal fin, aun
de Recaudacién Municipal de! Municipio de
refirid que. ése inmueble es destinado para

S, p\ijes no justificé que es inmueble sea

%
; 16




integrantes

asi como la
presencia

desarrollan,

ﬁi“.‘

Respecto
lleva dicho,
Constitucidn
ameritan un

manejo, recq

solidos urba

ocupado por vehiculos de particulares, maxij

que es para gl estacionamiento: de veh|

inmueble comg estac onamiento|para elf

destinados a gu traslado, daben estag'r guardados

Aunado a l

adcptados po

g Recaugﬁa%gr@
) einticy

primera  resq

. desarrollaba £n el inmueble de

que los agrgvios, esgrimidos

antecede, la ﬁexencién tributarig

i

ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016

e que la parte actora sostiene
tlos  de los ‘servidores publicos
dej Consejo de la Jud-icaturq ederal, por lo-que el uso de ese

; ona! también debe considerarse

‘plblico, puesl es un hecho notori' qe" dentro de esas actividades

jurisdiccionaleg se encuenira la notlftc crogp a'los gobernados y autoridades,

refalizacién de audsenc:as,ay d ersas dlhgenCIas que requieren la

y {diligencia opbrtL os servidores publicos que las

ppr lo que dadas | bfldades de la funCton los vehiculos

?-/

zga -__‘e advierte Contradigcion en los criterios

ucion, pues en

5l PAGO ‘DE DERECHOS: DE ‘ASEO PUBLICO, se considera

r el actor ;soniinfundados, pues como se

g Jurisprudencia :descrita: en- el péarrafo que

'que dispone el articulo 115 fraccion IV de Ia

lados Unidos Mexicanos, solo opera respecto

de tributos spbre’la propiedadjjinmobiliaria, no. asi-los servicios plblicos que

A contrapestacién] como en el caso es el derecho de aseo

publico, pugs es un hecho.ngtorio que en dicha actividad se contempla el

leccion domicilia i traslado.y depdsito de basura y/o residuocs

NOS a su desting fina{, asi:como la limpieza y barrido de las dreas

debe consi

publico, en

del Pais en

publicas conpo parques, jardines, ﬁ alles, accesos y o salidas, luego entonces,

erarse una contrapres\tamon en el desarrollo de dicho servicio

consecusncia, enterarse el pago correspondtente a los trece

inmuebles dropiedad del Qprse}o deﬁla Judicatura Federal descritos en la

presente regolucion, fal y como ha sido determmado por el maximo Tribunal

la Jurisprudencia ya referida, consecuentemente, subsiste la

STHIL

JUICIO DE NULIDAD 384/2016 *

Datos
proiegidos
por el articulo
116 de a
LGTAIP y el
Articulo 61 de
LTAIPYBGEO
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JUICIO DE NULIDAD 384/2016
UMULADOS: 461/2016 y 453/2016

THRIM . DEJUSTICIA
ACRRESTAATNADEL
(ATALRI DF, DAYAGA,

confirmacién determinada en
exentar al Jonsejo de la Judlcatdra Federal del pago por concepto de
aseo publicg, de frece inmuebles de_ su propiedad, ubicados en el Municipio
de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, tal como se determind en la resolucion de

treinta de enéro de dos mil quince (?0/01/2015).

fa r?solumon negativa ficta, respecto de no

En relatadas consideraciones, 'sle declara la NULIDAD PARCIAL de 1a
resoluciéon negativa ficta impugh ‘da en el Juicio de Nulidad 384/2016,
determinacion del Presidente Municipal de Oaxaca de Juarez,
de

atribuida a la
nconformidad, interpuesto por el actor,

de enero de dos mil quince (31/01/2013),

Recaudacién Municipal del Municipio de

Qaxaca, recpida al Recurso

contra la reselucion de treinta y

dictada por 4 Jefe de la Unidgd de

a vez que esa resoligion recay6 a una

Qaxaca de |
- TN

peticion, laip es PARA EL E ,,‘CTO deigue el Jefe de

contenida en
(10/03/2016)

el acuerdo dictad

0 CON

donde el Presidente Municipal de Oaxaca de Judrez, Qaxaca,

Datod la Unidad:dé ipal del Mumc:plo de Oaxaca'de Jugrez,
protegidos Qaxaca,  dic i6n, en
| por el articulo o
' 116dela exericién del pago de impuésto predla!
LGTA‘IP y el e ]
Articujo 61 de la ,jl}a‘], waad@v".. e
L J s W )
TAIPEyBGEO ' umeqLo de cuenta; terlor de ;
: _ TRABEEAL DE
: conformidad goi-lo dispuesto en el Trtlculo 178 fracc;on Vy 179 de la Léyﬂ@%“g&'\
Justicia Adm*nis'trativa para el Estado de Oaxaca. j"’f"g‘:ﬁ
: i \g\ il
? | BB,
Sobre los lactos administrativos ¢orrespondientes ai EJERCICIO FISCAL
DOS MiIL DIECISEIS, tramitado en el Juicio de Nulidad 453/20186, el actor
sefalé dos lactos impugnadds, el primero consistente en la resolucion

fecha diez de marzo de dos mil dieciséis

declardé imprpcedente el Recyrso de Inconformtdad hecho valer contra la
' e (segundo acto

determinacioh contenida en je! o;,;;

impugnado), |dictado por el Jete della Umdad de Recaudaolon Municipal de

Juarez, Oaxaca,|pues considerdé que el citado recurso fue

Qaxaca de

presentado de manera extemporanga.

]

Ahora biefi, el actor sostiene C[LI(L-B la notificacion de la resolucién dictada
dos mil dieciséis (25/01/2016), namero

5 la cabo el dia ocho de febrero de ese mismo

con fecha veinticinco de enero de

v

afio (08/02/2p16); ambas partes coinciden en ello, pero difieren en la forma

de realizar el computo, pues mientras la autoridad demandada sostien_é gue

la notificacich surtié efectos ¢l mismo dia de su realizacion (08/02/2016),

DT T<
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considerd quelel computo inici§ a- partir d'e_l siguiente dia habil, esto es el

- nueve de febrgro de dos mil-dieci
deseché el redurso de inconformis
a los quince :1ias que prescribe

Municipal del |Estado de - Oaxag : _
‘notificacién -realizada el dia el febrero de. dos mil dieciséis
(08/02/2016), surtié sus efectos
(09/02/2016),

febrero de do

por lo que el co

mil dieciséis. (10

anterior es as]

, porque |z notifi¢

o : 7‘02/2@1 6

e

) tal y como

Dl i R o e
Las not'f gciones surtlgan sus =efectos 1A, ~il'Las que se

CU‘?@%’; 9.-

Ty .
S Tl

quel en que fo

'oflcrc a, Desde ef dfaﬁ s:gurenfe hébil ag

-re_crbfere el destmatarfo o-quien|lo represente....

' Luego entbnces, los efebfoc de la nollﬂcaclon que se realice a través de
oficio, surgen al dia sigﬂ‘ie'h’c.e habli glo que el cémputo correspondiente
‘para la inter Jos‘!g;\qr]_ del Recurso de Iré onforfﬁidad debe realizarse al dia
éiguiente en) que surtlo efectos la notj %lcamon pues expresamente asi lo

'dis’pone el articuio 109 del Codlgo FlscaﬁMuniéipal en cita, al prever.

"ARTICULO |109.- El recurso admtmstr%tlvo de inconformidad se sufetara a
las siguientgs reglas: |- Se- mterpondr%a por escrito--dirigido al presidente
municipal d#ntro de los *qurnce"drasjﬁ siguientes a aquel‘en que haya
surtido efegtos la nofificacion de latresolucién o procedimiento que se

H ” " i
impugna...” (Lo resalado no.es de origen)

Sin que rgsulte apiicab]e:.Io‘estable.ci;clo.paras las notificaciones personales
‘previstas -en el articulo 99 fraccién: i,zf del citado Cédigo-Fiscal Municipal
referido, coino lo scstiene’ la -autoridad =-demaﬁdada, pues de acuerdo al
larticulo 98 |de Ila ci:ada.:;-ley;-*-para'cihe?"%e considerare como natificacion
‘personal lajque se -ealzd a 'la parte actora, debié. haberla realizado un

-notificador, quien con exactifud, de. acuerdo:a dicho numeral, debié dejar

TS
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IRATA DEL
EEIAL DE DAXACA

razon de la ¢

como se dijo,

entregado y recabado el sello d

asi
consecuentem
efectos al d

determinacion

siguiente, por

impugnara a fravés del Recurs

acuerdo dictag
empezo a cof]

finalizando el

present‘_a'f__t_lid:re!
sin"'duda se 4
arﬁc:_uio_109 fr

en consecuen

En relatada

resolucion conftenida en el act

dieciséis (10/(
Presidente Mu
de un medio d
respuesta, la
demandada, ©

derecho correg

Recurso argumentando su. pr

conformidad ¢

Ley de Justicidg

No pasa de
también sefalg
determinacion|
de la Unidad d

veinticinco deg

improcedente

en sfstokd ok d Ao

e| oficio con el qu

se observa en

descontandosg+los: di

ente,

notificada via Re

lo que el plazo
o con fecha diez

dia- primero de

dia Veintiﬁ"Uey

becion | del Codlo

:.; \,

Cia, resulta _liegal

5 consideraciones

3/20186, en el Ju

on plenitud de ju

sponda, con {a Un

pn lo dispuesto en

Administrativa pg

psapercibido para
contenida en el o
e Recaudacion Ml
enero de dos

a exencion del pa

H
iligencia efectuada, ’circunstancias gue no ocurrieron, pues :
e se practicd la notificacion, Unicamente fue -

e recepeidn, sin asentar razon alguna, pues |

las constancias que obran en el presente asunto;
la notificacion

a siguiente, por

0 d%s Revision la resolucion contenida en el

rer el dia diez de

. ncontraba dentro”

eld

terdo de fecha diez de marzo de
nicipal de Oaxaca de
e defensa interpuesto

resente deftefminacién es para'el EFECTO de que la autoridad

risdiceién, dicte un nuevo acuerdo como en

h como acto impLJgnado en el Juicia'de Nulidad 453/20186, Iz

‘ Colk)nia Centro, Oaxaca de Juarez, Oaxaca;

ROR——

. ‘! JUICIO DE NULIDAD 384/2016
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016

racticada a través de oficio, surtid sus
|
!q que el computo para impugnar la-
cur%so de Inconformidad, inici® al dia habil

de{quince dias habiles para que el actor

de Inarzo de dos mil dieciséis (10/03/2016),
febrero de dos mil dieciséis (10/02/2016),
mT'zo de ese mismo: afio (01/03/2016),

catorce, - veinte, ve:ntluno y vemt;sxete de

ormidad fue

0 q!ue Si el Recurso de Inct

, , %
lo procedente es declarar la' NULIDA

de Nulidad 453/2016), emitido por el

Juarez, Oaxaca, y toda vez que deriva

icio

por el actor, el cual no puede quedar sin

ca restriccion de que no debera desechar €l

lo anterior de

rticulo 178 fraccion IV y 179 ambos de a

esentacion extemporanea,
el

ra eil Estado de Oaxaca.

esth Juzgadora, el hecho de que el actor

i, dictado por el Jefe

icio o L
inicipal de Qaxaca de Juarez, Oaxaca, el dia
dieciséis (25/01/2016),

go de impuesto predial del inmueble ubicado

gue declard

m
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o

sin embargo, enlar

analizd un presupu

conformidad a lo p

;% 2
_Admmlstrativéi%fSe#;

Ao
il

RESOLUCIONES

DE NULIDAD."”

Juérez QOaxaca, degecho por extemp ra,-

ilegal, no entrd al fo%-ndo de las pretensi

admision del recursp,
atender el Recurso. lhterpuesto, este Juigif
iderarse IMPROCEDENTE, ello de

de pago de impuesio predial debe (ﬁ &n
revisto en la fracgigh 1ll, del articulo 131 de la Ley de

Justicia Administrativa para el Estad
impugnado es maferia de un Recl

autoridad administrptiva, v ccmo copgecuencia. el SOBRESEIMIENTO del

It AL;.I@ 132 f’aCC|q41

EXPRESA ENMAITERIA FISCAL,

INDEPENDIENTE|PARA EFECTOS

3
asolucion en que el
i

(;

esto  procesal, comp ‘

.7

unda Sala y‘de ?ubro NEGATIVA FICTA Y NEGATIVA

g

DIVERSAS

Semanario Judicial d

Epoca, pag. 280,

1994, Octava Epdca,

Tribunailes Colegjados de Circuitt

Colegiados de Cirpuito, .y de rubroj

Gaceta del Semanario Judi

e la federaciog,

"‘Eman-

reglstro 2‘*2

+

JUICIO DE NULIDAD 384/2016.
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016 .
_r‘iesidente Municipal de Oaxaca de
eo el citado recurso, declarado ya
én s del actor, pues Unicamente se
s el de la oportunidad para la
luego entonces, alklhaberse ordenado a la autoridad

de Nulidad respecto a la exencion

de Oaxaca, debido a que el acto

so pendiente de resclucion ante la

"‘é--ese acto mpugfzdo se refiere, d ""Conformidad con lo

RECAIDAS A LA MISMAPETICION. SON-
g’ CON  EXISTENCIA
DEL SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO

PROFIA E

Volumer; 121-126, Sexta Parte, Séptima
03, Jurisprudenc‘ia Comun,
"ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. *

Tribunales

ial de la Federacion, Num. 77, Mayo de
pag. 77, regi?:sr0%212468, Jurisprudencia Administrativa,
y de rubro: “SOBRESEIMIENTO DEL

JUICIO CONTENCIOSO-ADMINIS TRATIVO, NO PERMITE ENTRAR AL

ESTUDIO DE LApP CUESTIONES DE FONDQ.”

\

", | . . .
Por lo anteriof, esta resolutoral considera ocioso analizar ios restantes

conceptos de impugnacién, pue

conformidad al

identificacion: Semanario

XXXV, Agosto |de

criterio sLstentad

2011,

——]

Novena Epoca, pag. 352,

2= TS

“la nada practico conduciria, elio de
o .en<la Jurisprudencia con datos de

Judicial| de la -Federacion y suGaceta, Tomo

registro 161237,

T
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Datos
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por el articulo
116 de Ia
LGTAIP y el
Articulo 61 de |5
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Datos
proteb dos
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116 d la

L GTﬁldP y el

Artlculo 61 dela !

L TAleBGEO

l TRBLMAL DEJUSTICIA
ADRINISTEATVACEL
i ESTALED DL DAACA

Jurisprudencf
ENTO CONTENC
50, SEGUNIO PARRAFO, Y
FEDERAL "RELATIVA,
CONCEPTO%
INCOMPETENCIA DE LA AUT

“PROCEDIM

HACEN INNE
VIGENTE AN

Por lo
179 de la Ley

PRIME

Contenmosd’

N‘ul;d‘ad. -

'\, R

SEGUN

acuerdo dtctédo con fecha d:ez

por el Preslde
en el Juicfd
demandada,
derecho corrg

argumentandd

lo dispuesto eTn la Gltima parte d

TERCER
Juicio prevists
Administrativa
del Juicio, {n

parte relativa

fecha treinta «

Juicio de Nul

oficiogg:Mﬁ*

(25/01/2018,

emitidos por €l .Jefe de la Unid

Juarez, Oaxa

resolucion. - -

expuesto y fundac

Admlnlstratlvﬁ )

Administrativa

DE

de Justicia Admir

RO Esta .Septlm

rite Municipal de
e Nulidad 453/2
bon plenitud de ju

.sponda, con la U

Q.- Se actualiza

para el Estado d

camente respect

dad 384/2016),

Sy g de

acto :mbugnado

ca, lo anterior en

2JOSO ADMINISTRATIVO. LOS ARTICULOS

OBLIGAN
IMPUGNACION  RELACIONADOS
ORIDAD, PUES DE RESULTAR FUNDADOS
L SESARIO EL ESTUDIO DE LOS RESTANTES (LEGISLACION
TES DE LA REFORMA DEL 10 DE DICIEMBRE DE 2010).”

lo v con apoyo ademas en los articulos 178y

aSaL
y:de Ct

!egalmehte competente para;t.::"'

s en las fracciones 1li

de la resolucién
e enero de dos mil gqu

jsi como

JUICIO DE NULIDAD 384/201
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/201

Sala el rubro:

. Segunda y bajo
PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY:
AL EXAMEN PREFERENTE DE LOS:

CON LA

51

istrativa para el Estado, se:

RESUELVE

Oaxaca de Juarez, Oaxaca (Ac“ro impugna o
016); para el EFECTO de que la autoridad

Irisdiccion, dicte un nuevo acuerdo como en

nica| restriccién de no desechar el Recurso,

b 1a pregentagi@_n extemmporanea, lo anterior de-conformidad con

ol considerando SEXTO de esta resolucion.-

on las causales de IMPROCEDENCIA del
Vi del articulo 131 de la Ley de Justicia
s Oaxaca, y por ende el SOBRESEIMIENTO
> de jos actos impugnados consistentes en la

nén 4 ' dictada con

ince (30/01/2015 acto impugnado en el
la determinacion contenida en el
echaveinticinco de enero de dos mil dieciséis
en e|E Juicio de Nulidad 453/2016), ambos
2d dé Recaudacion Municipai de Oaxaca de
terminos del considerando SEXTO de esta

D
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JUICIO DE NULIDAD 384/2016
ACUMULADOS: 461/2016 y 453/2016

CUARTO.- Se declara la NULIDAD PARC!A\L de la resolucién negativa
v )

ficta, atribuida al Pres.dente Municipal de gaf;:aca de Juarez, Oaxaca,

recaida al Recurso de fnconf'ormid:ad, intergﬁjesﬁ%o por el actor, contra Ia

' resolucién de treinta y uno de enero de dos rjgi! qf_lince (31/01/2015), dictada

por el Jefe de la Unidad de Recaudacién M :i"nicipl?;él del Municipio de Oaxaca
de Juarez, Oaxaca (Aco impugnado en _E;Zi Jljicio de Nulidad 384/2016),
PARA EL EFECTO de que el Jefe de la nid:ajcn:! de Recaudacion Municipal
del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxe:ljca, cﬁcte una nueva resolucion, en

¥ ¥ ; .
la que declare procedente Ia exencion del pago de impuesto prédial, de|

I

%ﬁkwlwvﬁ#w Colonia Cefitro JOaxaca, con nimero de Cuenta
prediaiwwﬁ*antericr de conformiddd chn lo manifestado en g primera¥
parte del con_siig*eran.QOffSEXTO de esta }ésg’fucién.— T e L.

inmueble propiedad del Consejo de '5‘? qu‘dicatura Federal, ubicado en

i

i

;

.-QU]‘NTO.— Se dec'iéra:'-»laszULlDA czel f;guéfdo dictado con fecha doce

Datos

protegidos
por el articula
116 de la
LGTAIF v & ;
Articulo 61 de |
LTAIPYBGEO

5/2016). por el Jefe de la Unidad de
7 9"5 Oaxaca de Juérez, Oaxaca, én el
Expediente Administrativo de.lr_}'conff@éidadwmw&& imbugnado en el
Juicio de Nulidad 461,20 '

considerandq{?S"EXTO de estg reso!;‘l '
it i

13), de 'qonformidad con lo disbuesto en el

;

SEXTO.- Conforme z lo d}s’fp esto en el articulo 142 fraccion | y 143
fracciones 1 vy I, de Ia Ley J"}de“‘-'Justicia Administrativa para el Estado,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA Y POR OFICIO
A LAS AUTORIDADES_DEMAN JADAS. CUMPLASE. - -« - . _._________

Asi lo resolvio vy firma ¢

MALDONADO, Magistrada Tizu{fr de la Séptipfa Sala de Primera Instancia
del Tribunal de Justicia AdminiStrativa de de Odxdca, quien actis
legalmente con el Licenciado Eé?NESTO GARC!

Acuerdos de esta Sala, quien aéjtoriza ydaffe.- -« -oo NN L
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