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SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

RECURSOS DE REVISION: 0460/2019

EXPEDIENTE: 0083/2017 DE LA SEGUNDA
SALA UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA.

PONENTE: MAGISTRADO RAUL PALOMARES
PALOMINO.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL VEINTE. = = - = = = === = oo e s e o emmmi e o

Por recibido el Cuaderno de Revision 0460/2019, que remite la
Secretaria General de Acuerdos, con motivo del recurso de revision
interpuesto por ******xkxxk “an contra de la sentencia de 28 veintiocho de
noviembre de 2019 dos mil diecinueve, dictada en el expediente
0083/2017 del indice de la Segunda Sala Unitaria de Primera Instancia,
relativo al juicio de nulidad promovido por LA RECURRENTE, en contra
del POLICIA VIAL *xxxxxxrecs CON NUMERO ESTADISTICQ *¥xkksrins
ADSCRITO A LA COMISARIA DE VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
OAXACA DE JUAREZ, OAXACA; por lo que con fundamento en los
articulos 207 y 208 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado
de Oaxaca, se admite. En consecuencia, se procede a dictar resolucion

en los siguientes términos: - - - - - - ----------- oo

RESULTANDO:

PRIMERO. Inconforme con sentencia de 28 veintiocho de
noviembre de 2019 dos mil diecinueve, dictada en el expediente de
nulidad 0083/2017 del indice de la Segunda Sala Unitaria de Primera

Instancia, *********** ‘interpuso en su contra recurso de revision. - - - - - -

SEGUNDO. Los puntos resolutivos de la sentencia recurrida, son

del tenor literal siguiente: - - - - - - - - - - - - - - oo oo oo

“PRIMERO. Esta Sala Unitaria de Primera Instancia es competente
para conocer y resolver del presente expediente, por las razones dadas

en el considerando primero de este fallo.

SEGUNDO. La personalidad de las partes quedé acreditada en autos.
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TERCERO. Se reconoce la LEGALIDAD y VALIDEZ del acta de
infraccion con folio 24128, de veintinueve de agosto de dos mil dieciséis,
formulada por (sic) Policia Vial Eric Santiago Torres, con ndamero
estadistico PV-114, adscrito a la Comisaria de Vialidad del Municipio de

Oaxaca de Juarez, Oaxaca.

CUARTO. Agréguese a los autos el escrito de *********** "racibido el

trece del actual, visto su contenido digasele que con el dictado de la

sentencia se obsequia su peticion.”

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 114
QUATER, de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca, 1 parrafo segundo, 2 parrafos primero y cuarto, 4 fraccion VIlI,
23, 24 fraccion |, 25 fraccion | 'y 27 de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca; 83, fraccion Ill, 86, 88, 92,
93 fraccion |, 94, 201, 206 y 208 de la Ley de Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, vigente hasta el 20 veinte de octubre de 2017
dos mil diecisiete, y al inicio del presente asunto; dado que se trata de
un Recurso de Revision interpuesto en contra de la sentencia de 28
veintiocho de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, dictada por la
Segunda Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, en el expediente 0083/2017.

SEGUNDO. Los agravios hechos valer se encuentran expuestos en
el escrito de la recurrente, por lo que no existe necesidad de
transcribirlos, al no transgredirse derecho alguno, como tampoco se
vulnera disposicién expresa que imponga tal obligacién. Sirviendo de
referencia la Tesis, con namero de registro 254280, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 81, Sexta

Parte, Séptima Epoca, pagina 23, bajo el rubro y texto siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. NO ES OBLIGATORIO
TRANSCRIBIRLOS EN LA SENTENCIA. Aun cuando sea
verdad que el juzgador no transcriba en su integridad los
conceptos de violacion externados por la quejosa en su
demanda de garantias, a pesar de indicarlo asi en su sentencia,
también lo es que tal omision no infringe disposicion legal

alguna, pues ninguna le impone la obligacién de hacerlo,
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méxime si de la lectura de la sentencia recurrida se advierte que
el Juez de Distrito expresa las razones conducentes para
desestimar los conceptos de violacién hechos valer, aun cuando

no transcritos(sic).

TERCERO. En su agravio primero la recurrente sefiala que en
su demanda de nulidad de fecha 4 cuatro de septiembre de 2017 dos mil
diecisiete, en el concepto de impugnacion punto primero hizo valer lo
siguiente, transcribiendo parte de dicho concepto de impugnacion,
asimismo en su agravio segundo realiza una transcripcion de lo que
hizo valer en su concepto de impugnacion segundo de su escrito de

demanda.

De ahi, que dichos argumentos resultan inoperantes, ya que solo
constituyen una reproduccién de lo externado en su escrito inicial de
demanda, por lo que ya fueron motivo de estudio por la primera
instancia, sin que sea Obice apuntar que la repeticion de lo ya expuesto
en la secuela procesal, de manera alguna puede ser considerado un
verdadero agravio, porque la materia en revision lo constituye
precisamente la resolucion jurisdiccional en revision y los argumentos
encaminados a controvertirlo y no el analisis de la litis planteada ante la

primera instancia.

Sirven de apoyo a estas consideraciones la jurisprudencia
IVV.30.A. J/20 (9a.) dictada por el Tercer Tribunal Colegiado en materia
Administrativa del Cuarto Circuito en la Décima época y publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta en el Libro Xl de
Septiembre de 2012 a Tomo 3, inserto en la pagina 1347, con el titulo y

contenido siguientes:

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION FISCAL. LO SON
AQUELLOS QUE EN LUGAR DE CONTROVERTIR LA OMISION
O INEXACTITUD DE LA SALA A QUO EN EL ANALISIS DE LOS
ARGUMENTOS DE DEFENSA EXPUESTOS EN LA DEMANDA
SOLO LOS REPRODUCEN. Los agravios en la revision fiscal son
inoperantes si lo alegado en ellos se limita a reproducir el
planteamiento defensivo que se esboz6 ante la instancia natural para
sustentar la validez del acto o actos materia del juicio contencioso
administrativo, en lugar de controvertir la omisién o inexactitud de la
Sala a quo en el andlisis de los argumentos a ese fin estructurados,
merced a que la litis, tratandose del mencionado recurso, se

circunscribe a examinar la legalidad o no de la determinacion que la
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autoridad jurisdiccional de origen asumio frente a las exposiciones
defensivas hechas valer, pero no a estudiar, de primera mano, el
tema de discusion en el contexto primario, ya que de no estimarlo
asi, se inobservaria la técnica procesal que rige al comentado medio

extraordinario de impugnacion.”

En una parte de su agravio tercero, manifiesta la recurrente que
al no haberse llevado de forma correcta la supuesta acta de infraccion,
se le dej6 en estado de indefension, ya que el policia vial no reviso su
documentacion, ni le entreg6 la infraccién de forma personal, tal como
se advierte de la infraccion que impugna, ya que en la parte inferior
derecha de la misma donde se especifica firma del infractor aparece “no
presente”, motivo por el cual dice que era necesario que el policia vial la
esperara en un tiempo prudente, ademas dice que es ilegal e
incongruente que el acta de infraccion haya sido requisitada en cinco

minutos.

Estos argumentos resultan inatendibles al no haberlos expuesto
en el momento procesal oportuno, que fue precisamente en su escrito
inicial de demanda, y al pretender introducir cuestiones que no formaron
parte de la litis, deben declararse inatendibles por novedosos; es decir,
como en tal supuesto no se esta en presencia de agravios atinentes para
desvirtuar o combatir las consideraciones o motivos establecidos en la
sentencia recurrida. Esta consideracion encuentra apoyo por identidad
en la tesis del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito de la octava época, la cual fue publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién, Tomo VIIlI, de septiembre de 1991 y es

consultable a pagina 95, bajo el rubro y texto siguientes:

‘AGRAVIOS EN LA REVISION, SON INATENDIBLES CUANDO
SE PRETENDA INTRODUCIR UNA O MAS CUESTIONES QUE
NO FORMEN PARTE DE LA LITIS. El articulo 30. del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles reconoce el principio procesal de
trato equitativo a las partes que intervienen en una contienda
judicial. En su parte conducente, la mencionada disposicién legal
establece que "en todo caso, debe observarse la norma tutelar de
la igualdad de las partes dentro del proceso, de manera tal que su
curso fuera el mismo aunque se invirtieran los papeles de los
litigantes". Es asi que en respeto del mencionado principio
procesal, el juzgador de amparo esté obligado a no atender ninguno
de los razonamientos que la parte recurrente plantee ante su

potestad, via revision, cuando mediante los mismos se pretenda
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introducir una o mas cuestiones que no formen parte de la litis, por
no haber sido planteadas originalmente ante el a quo; de lo
contrario se colocaria a la recurrente en posicion de ventaja frente
a su contraria, al brindarsele la oportunidad de mejorar su defensa,
con la posibilidad de que la parte contraria quede en estado de
indefension respecto de las cuestiones novedosas introducidas por

virtud del recurso respectivo.”

Mas adelante, en su agravio tercero sefiala la recurrente, que
contrario a lo resuelto por la primera instancia el policia vial acredité su
personalidad ante la justicia administrativa, porque fue demandado, sin
embargo, dicha autoridad no acredité su personalidad en el momento
oportuno que fue precisamente cuando realizo la infraccion, con lo que
se vulner6 su derecho de molestia en el momento en que se realizo la

misma.

Esta parte de su agravio es infundada, porque del analisis a las
constancias que integran el expediente natural, a las que por tratarse de
actuaciones judiciales, se les concede pleno valor probatorio conforme
lo dispuesto por el articulo 173 fraccion | de la Ley de Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, especialmente del acta de
infraccion con folip *********+* da 29 yveintinueve de agosto de 2017 dos
mil diecisiete, agregada a foja (10 del expediente natural), se advierte
gue tal como lo establecié la Sala primigenia la autoridad demandada
Policia Vial con namerg ******x*kxx - gi menciond ser la autoridad que
emitid el acto impugnado acta de infraccion al establecer en los
apartados de la misma lo siguiente: “FIRMA DE QUIEN INFRACCIONA:
(se encuentra estampada su firma)’, ‘NOMBRE DE QUIEN
INFRACCIONA: Eric Santiago Torres” “NUMERO ESTADISTICO 1147,
ahora si bien la primera instancia para robustecer su determinacion
adminicula la copia certificada del nombramiento exhibido por ****x*¥rxkx
con la que acredita su personalidad de Policia Vial del Municipio de
Oaxaca de Juarez, Oaxaca, dicha relacion la hace unicamente para
demostrar que efectivamente quien emitio el acta de infraccign ****xkkik
es la autoridad demandada en el presente juicio, ya que con los datos
proporcionados por el Policia Vial con namerg ******xk+x an g| gcta de
infraccion de fecha 29 veintinueve de agosto de 2017 dos mil diecisiete,
la tuvo acreditando el caracter de autoridad emisora del acto aqui
impugnado, cuestion esta que fue planteada por la actora en sus

conceptos de impugnacion.
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Asimismo, dice que la juzgadora confunde la motivacion con la
fundamentacion, siendo la motivacion las razones, motivos
circunstancias especiales que la llevaron a concluir que el caso en
particular encuadraba en el supuesto previsto en las normas legales
invocadas, por lo que la autoridad demandada omitié sefialar, tiempo,
modo, lugar y circunstancias de la conducta infractora que la llevaron a
concluir que la suscrita infringié el Reglamento de Vialidad Municipal; y
gue en la fundamentacién se debe expresar con precision el precepto
legal aplicable al caso, lo que dice no sucedi6o al establecer la
fundamentacién en la motivacién y en la motivacion los articulos por lo
gue dice que el acta de infraccion carece de la debida fundamentacion y

motivacion para que sea legal.

Del analisis a la sentencia de 28 veintiocho de noviembre de 2019

dos mil diecinueve, se tiene lo siguiente:

“...Ahora del contenido del acta de infraccion se advierte que el
Policia Vial invocé como “MOTIVACION: Art. 137 — Art. 86 fraccion
XXXIII", del Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de
Juérez, Oaxaca, y como “FUNDAMENTACION: Por estacionarse en
un lugar prohibido existiendo sefialamientos”; actualizandose como
falta, la accion de estacionarse en un lugar prohibido existiendo
seflalamientos restrictivos, por lo que al hacerlo se ubicé en la

hip6tesis normativa.
Dichos numerales disponen
ARTICULO 86.- Queda prohibido el estacionamiento:

XXXIIl. En los demas lugares que determine la Comisaria de

Vialidad y donde exista sefialamiento restrictivo.”

ARTICULO 137. Los elementos de la Policia Vial estan facultados
en caso de una infraccion a las disposiciones que dicta este
Reglamento, para recoger licencias, tarjetas de circulacién, placas de
circulacion y vehiculos, a fin de garantizar el pago de las sanciones

administrativas correspondientes.”

Del contenido de dichos numerales se advierte que los conductores
no deben estacionarse en los lugares donde exista sefialamiento
restrictivo, en el caso particular no fue asi, pues como lo indica la

actora, el veintinueve de agosto de dos mil diecisiete, estaciond su

vehiculo de motor marca **¥**dkxkxk - ting FrERkEX - color

FhRxkxFAXEX*en un lugar prohibido por la Comisaria de Vialidad del
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Municipio de Oaxaca de Juarez, el cual contaba con sefalamiento

restrictivo; motivo por el cual el Policia Vial *********** " con nimero

estadistico *********FEX - gdscrito a la Comisaria de Vialidad del

Municipio de Oaxaca de Juérez, Oaxaca, al observar la conducta,
fundament6 y motivo su actuar, formulando el acta de infraccion que

ahora se combate.

Es por ello que en el caso concreto, no se aprecia que la
fundamentacion y motivaciéon sea incorrecta o indebida como lo
expresa la parte actora, sino que si corresponde a la infraccidén

cometida....”

Asi, del acta de infraccidn folip *******xxkx de 29 veintinueve de
agosto de 2017 dos mil diecisiete, se advierte que el Policia Vial Eric
Santiago Torres, con numero estadistico 114, sefial6 como ubicacion en
la cual se comete la infraccion, la siguiente: “2da Berreozabal”, asimismo,
sefiala en el apartado FUNDAMENTACION: “Por estacionarse en lugar

prohibido existiendo sefialamientos” y en MOTIVACION: “Art. 137 — Art. 86
fraccion XXXIII.

De ahi, que resulta fundada, esta parte de su agravio, toda vez
que, la autoridad demandada de manera inversa sefala Ia
fundamentacion y la motivacién del acta de infraccion folig ******¥itkx
ademas de ser omisa en precisar, las razones, motivos o circunstancias
especiales, que la llevaron a concluir que la parte actora infringio el
Reglamento de Vialidad del Municipio de Oaxaca de Juarez, y con ello
se evidenciara la actualizacion de la hipétesis de la norma citada, como
lo prevé el articulo 7 fraccién V de la Ley de Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca; esto es, de fundar y motivar todos los actos que
emitan para no dejar al administrado en estado de indefension, al ignorar
las causas por las cuales se emitio el acto impugnado; ya que de manera
erronea plasmo la fundamentacion en la motivacion y la motivacion en
la fundamentacion, aunado a ello como fundamentaciéon Unicamente
plasma los articulos 137 y 86 fraccion XXXIll del Reglamento de
Vialidad para el Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, sin que
detallara como la conducta supuestamente desplegada del actor se
adecuaba al articulo invocado, de igual forma en la motivacion
Gnicamente plasma por estacionarse en lugar prohibido existiendo
sefalamientos, sin explicar a detalle cobmo es que se percato que el

vehiculo de la aqui recurrente, se encontraba estacionado en un lugar
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prohibido, y que los sefialamientos existentes en el lugar eran los que
indicaban dicha prohibicién, y menos aun explico, en todo caso, porqué
dicha accion constituye una infraccion al Reglamento de Vialidad citado,
soslay6 cumplir con la obligacion de fundar y motivar el acto impugnado;
esto es, que debid expresar con precision el o los preceptos legales
aplicables al caso y sefalar las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas, que haya tenido en consideracion para
la emisién del acto, como lo prevé la fraccidén V del articulo 7 de la Ley

de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

En estas consideraciones, la emisién de un acto por una autoridad
en el ejercicio de sus atribuciones que incumpla con la aludida
fundamentacién y motivacion es ilegal, porque transgrede los principios
de legalidad y seguridad juridica contenidos en el articulo 16 de la
Constitucion Federal al colocar al afectado por dicho acto en un estado
de indefensién, ya que si los fundamentos legales vy las razones
otorgadas para la emision del acto administrativo no estan en
concordancia, la defensa que se pretenda realizar en su contra sera
deficiente, a mas que el acto estara apartado de la obligacién que tienen
las autoridades de actuar en el estricto margen de la legalidad,

atendiendo las disposiciones juridicas al caso en concreto.

Asi, cuando se habla de fundamentacion se refiere a que deben
expresarse con precisién el precepto legal aplicable al caso vy, la
motivacion consiste en que deben precisarse las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en cuenta para emitir un acto, pero ademas la autoridad esta
obligada a realizar una adecuacion entre los motivos otorgados y las
normas legales invocadas; esto invariablemente redundara en la emision
de un acto administrativo legal. Asi lo ha determinado el mas alto
Tribunal del pais en la jurisprudencia VI.2. J.7248, sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada en la pagina
43 de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo 64, Abril
de 12993, Octava Epoca, Materia Administrativa, bajo el rubro y texto

siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional,
todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y

motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con
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precision el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que
también deben sefalarse con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emision del acto, siendo necesario
ademas, que exista adecuacion para la emision del acto, siendo
necesario ademas, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto
se configure la hipétesis normativa. Esto es, que cuando el
precepto en comento previene que nadie puede ser molestado en
su persona, propiedades o derechos, sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridades competentes que funde y
motive la causa legal del procedimiento, esta exigiendo a todas las
autoridades que apeguen sus actos a la ley; expresando de que ley
se trata t los preceptos de ella que sirvan de apoyo al mandamiento
relativo. En materia administrativa, especificamente, para poder
considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es
necesario que en él se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos
gue se estén aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos
normativos en que se encuadra la conducta del gobernado para
que esté obligado al pago, que seran sefialados con toda exactitud,
precisdndose los incisos, subincisos, fracciones y preceptos
aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que otorgan
competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en

agravio del gobernado.”

Por estas razones, se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del
acta de infraccion de transito folig ********+** da 29 yeintinueve de agosto
de 2017 dos mil diecisiete, y se declaran nulos los actos posteriores que
se hayan realizado como consecuencia de la misma; por tanto, se
ordena al POLICIA VIAL con nimero estadistico ***+**++* que proceda
a la devolucion de la placa delantera retenida a ********** asi como para

que cancele la citada acta de infraccion.

Al respecto se cita la jurisprudencia de la novena época dictada
por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito que aparece en la pagina 2212 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta a Tomo XXII de octubre de 2005, bajo el rubro

y texto siguientes:

‘NULIDAD. REGLAS PARA SU DETERMINACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO EN EL DISTRITO FEDERAL.
Los articulos 80 a 82 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Distrito Federal, no prevén textualmente las figuras
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juridicas de "nulidad lisa y llana" o "nulidad para efectos", limitandose
a precisar que dicho tribunal podra decretar la nulidad de los actos
impugnados, y que sus sentencias habrdn de ejecutarse en los
términos que dispongan éstas. A efecto de determinar si la nulidad
decretada por las Salas de dicho 6rgano contencioso administrativo
debe ser lisa y llana, o en su defecto, para efectos, debera estarse a
los criterios jurisprudenciales en la materia, asi como a los principios
gue rigen el derecho administrativo. Se decretara la nulidad lisa y llana
cuando el acto impugnado adolezca de vicios ostensibles vy
particularmente graves, que bajo ninguna forma pueden ser
convalidados; el resultado juridico de este tipo de nulidad implica la
existencia de cosa juzgada, por lo que la autoridad demandada no
podré emitir una nueva resolucion en el mismo sentido; por ejemplo,
la incompetencia del servidor publico que emitié el acto impugnado, y
por regla general, en los asuntos en que el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal estudie el fondo del asunto,
determinando que la conducta del particular esté justificada por alguna
norma de caracter general, o que los hechos que generaron el acto
administrativo o fiscal no encuadran en el supuesto normativo
invocado por la demandada. Por otra parte, la nulidad para efectos
procede en los casos en que el acto impugnado contenga vicios
subsanables, o que los mismos se encuentren en el procedimiento que
le dio origen, lo que doctrinalmente se conoce como vicios de nulidad
relativa; la consecuencia juridica de dicha determinacién obliga a la
autoridad a subsanar tales ilicitudes, ya sea reponiendo el
procedimiento o dictando una nueva determinacién; de manera
ejemplificativa, y no restrictiva, se pueden citar defectos u omisiones
en el llamamiento al procedimiento administrativo (emplazamiento); no
brindar oportunidad de probar y alegar; indebida fundamentacion y
motivacion; y el no constrefiimiento de la resolucion a la cuestion
debatida, que se forma con la pretensién del Estado y las defensas del

particular, como seria la falta o indebida valoracion de pruebas.”

En mérito de lo anterior, con fundamento en los articulos 207 y
208 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado, aplicable por ser

la que estaba vigente al inicio del juicio principal, se: - -------------
RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA la sentencia recurrida, por las razones
expuestas en el considerando que antecede y para los efectos

precisados. - - - - - - - - - - - - - o e oo
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SEGUNDO. Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acta de
infraccién de transito folio ********x** da 29 veintinueve de agosto de
2017 dos mil diecisiete, y se declaran nulos los actos posteriores que se
hayan realizado como consecuencia de la misma; por tanto, se ordena
al POLICIA VIAL con nimero estadistico ********* que proceda a la
devolucién de la placa delantera retenida a *********** gsi como para que

cancele la citada acta de infraccion. - - -

TERCERO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, con copia certificada
de la presente resolucion, vuelvan las constancias remitidas a la
Segunda Sala Unitaria de Primera Instancia, y en su oportunidad

archivese el cuaderno de revision como concluido. - - -------------

Por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los Magistrados
integrantes de la Sala Superior quienes actuan con el Licenciado Juan
Edy Garcia Coronado, Secretario General de Acuerdos de este Tribunal,

gue autorizaydafe. - ------------cmcmmcae e e

MAGISTRADO MANUEL VELASCO ALCANTARA
PRESIDENTE

MAGISTRADO RAUL PALOMARES PALOMINO

MAGISTRADO ABRAHAM SANTIAGO SORIANO

LICENCIADO JUAN EDY GARCIA CORONADO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS



