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DOS ML VEINTE. ot 1 g
N4 .'
V I S:T 0 §, para resolver los/ autos el iuiclo de nuhdad 39/2017, promovndo por
enjcontra dél' SECRETARIO DE VIALIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO, DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA’ VIAL DEL
ESTADO Y DELEGADO DE LA D RECI N GENERAL DE LA POLICIA VIAL DEL
ESTADO, CON RESIDENCIA EN vu.in DE ZAACHILA, OAXACA; y,

I

'RESU*.TANDO

PRIMERO. Datos de Ia demanda. En proveldo de fecha tres de mayo de dos
mil diecisiete, se tuvo al demandando al
Secretario de Vialidad. y Transporte del Estado la resolucién negativa ficta recaida a
los escritos de fechas diez de abnl de dos mll slete (fo]a 17) y dieciséis de noviembre
de dos mil dieciséis (fpja 18) aaimismo al Dlrector General de la Policla Vial Estatal
y al Delegado de Ia Direccion General de la l?olicla Vial Estatal, con residencia en la
Villa de Zaachila, Oaxaca, les demando la nulidad de las drdenes verbales o escritas
para detener y desposeer el vehliculo — con
nimero *con namero de gerie — por lo que
con la demanda y anexos se ordend, notificar, emplazar y correr traslado a las
referidas autoridades demandadas, para que en el término de ley produjeran sus
contestaciones.

Por lo que hace a las pruebas ofrecidas por el actor, las mismas fueron admitidas
por estar relacionadas con los hechos de |8 demanda; sin embargo, respecto de la

documental consistente en el acta de reunion o mesa de trabajo, de veintisiete ge
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ma'yé, de dos mil sels, 8@ requlrld al Secrelario de Vialldad y Transporte del Estado,
para que la exhiblera en copla cetificada, apercibldo que en caso de Incumplimiento

se le impondria una multe.

SEGUNDO. Mediante acuerdo de fecha cinco de julio de dos mil diecisiete, se
tuvo al Director General de |8 Policla Vial Estatal y al Director Jurldico de la Secretario
de Vialidad y Transporte del Estado, quien promovié en representacion del titular de
esa Secretaria; contestando 18 demanda de nulidad en sentido afirmativo, salvo
prueba en contrario, al no haber acreditado la personalidad con la que se ostentan.

Asimismo, y toda vez que el Secretario de Vialidad y Transporte del Estado, no
cumplié con el requerimiento efectuado por auto inicial, se le impuso una multa y se
le requirié nuevamente para que exhibiera copia certificadadel acta de fecha
veinticinco de mayo de dos, mil:seis, apercibido que en 9_356 de incumplimiento se
duplicaria la mencionada multa. '

Por otra parte, se requirié al Delegado de la Direccién General de la Policia Vial
Estatal, con residencia en la Villa de Zaachila, Oag(aca. para que dentro del término
legal exhibiera la copias simples de su contestacién "a‘\:léa; demanda de.nulidad, con el
apercibimiento que en caso de omisién se le tendrla: contestando la demanda de
nulidad en sentido afirmativo.

TERCERO. Por proveido de fecha dieciséis de octubre de dos mil diecisiete, se
tuvo a la Directora Jurldica de la Secretaria de Vialidad y Transporte del Estado,
manifestando el impedimento para exhibir el acta levantada con fecha veinticinco de
mayo de dos mil seis, por lo que se le dio visia al actor para que en el término de ley
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hiciera sus manifestaciones; asimismo, se'le tuvo intefponiendo el recurso de revision
en contra del auto de cinco de julio:de dos mil diecisiete.

Finalmente, ordend reservar la promocion del Delegado de la Direccién General
de la Policla Vial Estalal, con residencia en la Villa de Zaachila, Oaxaca, hasta en
tanto no se tuviera certeza respecto a |a fecha de su notificacion.

CUARTO. Por auto de velntisiete de noviembre de dos mil dieciocho, se tuvo a

apersonandose al presente juicio con el carécter de terceros afectados; asimismo, se
tuvo al Delegado de la Direccién General de 1@ Policla Vial Estatal, con residencia en
la Villa de Zaachila, Oaxaca, contestando en tiempo ¥ forma a demanda de nulldad.
QUINTO. Mediante acuerdo de diez de enero de dos mil veinte, se tuvo a la
Secretaria General de Acuerdos de ésle Tribunal, remitiendo copla certificada de la

l



resolucion de fecha diacisdls de oclubre de d 'uLmll dlecinueve. dlctada en el recurso
de revision 756/2017, en la que se confirmo p houerdo de cinco R ihoda dos
diecislete, por lo que se declaré que la mlumq'hjbla causado estado.
SEXTO. El trece de febrero de dos mll'l ve{nlen wocadfialy el § horwpars
celebracion de la audiencia de final. ,! t
!
SEPTIMO. En diligencia de veintisiete de f¥ebr6'° de dos mil velnle, 86 prorrogd
la audiencia final, a fin de poder notificar a Ios?teréeros wlectidon, fespaota Cediversa
acuerdos, asimismo, se les requiri¢ para qtﬁne :"n o terminé de ley, designaran un
fepresentante comin y sefalaran domicilio} para olr y recibir notificaciones;
apercibiéndoseles que en caso de incutnp,"limiento este  drgano jurisdiccional

designaria con tal carécter a cualquiera de'|

los Interesados y. las notificaciones se
harfan por medio de lista. ;‘1 il |
<OCTAVO. Mediante diligencia de trec‘j de marzo de dos mil veinte, 'se hizo
efectivo el apercibimiento decretado a los t%;éeros afectados y se continué con la
audiencia final, la cual se llevé a cabo sin la ,fv,ls.t.ani;ia de las partes, ni dé_@_erééna
alguna que legaimente les representara; en e'i peribdo.da pruebas se deséhogaron
por su propia y eipgcial naturaleza las prueba;-g ofrecidas por las partes, en el periodo
de alegatos se dio cuenta con el escrito delf;'pirector Juridico de la Secretaria de
Movilidad del Estado, por lo que se tuvo por'f' fgerrado dicho periodo. Finalmente, se
pronuncia la sentencia en los siguientes lénnpihés.

4

PRIMERO. Competencia. Esta Seg‘q.'da gala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estadode fg;aca. €s competente para conocer
y resolver del presente juicio de nulided, en 1éfmiros del articulo 111, fraccion VI,
segunda parte de la Constitucion Politica del Elgdo Libre y Soberano del Estado de
Oaxaca; en el que se designé a este 6rgano comg la méxima autoridad Jurisdiccional;
asl como los articulos 81, 82 fraccién IV, 84, 82, 96 fraccién | y 136 segundo pérrafo,
de la Ley de Justicia Administrativa para el Fslado de Oaxaca, en contra de
resoluciones negativas fictas, ante el sllenclo administrativo de la autoridad Estatal,
asl como de érdenes verbales o escritas, pues da conformidad a lo establacido en el
peniitimo articulo citado, este Tribunal tiene Jurisdiccién en todo el territorio del estado
de Oaxaca. \

x ;o
CONSI[Z‘EF?ANDO:

SEGUNDO. Personalidad. En términos del articulo 117 de la Ley de Justicia
Adminisirativa para el Estado, quedo debidamente acreditada Ia personalidad con la

gue se osienta el aclor—q“"’“ Promueve por propio

derecho. ]



Respecto de la autoridad démandadg Delegado de la Direcclon General de la
Policla Vial Estatal, con residencla en |a Vila de Zaachila, Oaxaca, de conformidad

con el articulo 120 de la Ley dé 18 Materia, se tiene por acreditada, en razon de que
dicha autoridad exhibié copia certificada de su nombramiento y toma de protesta.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 153 segundo parrafo de la Ley de
la Materia, se le tuvo al Director General de la Policla Vial Estatal y al Director Jurldico
de la Secretaria de Vialidad Y Transporte del Estado, quien promovi6 en
representacion de la autoridad demandada Secretario de Vialidad y Transporte del
Estado, contestando la demanda en sentido afirmativo.

TERCERO. Fijacion de la Litis. El actor manifiesta
ue se configura la resolucién negativa ficta, recalda a sus escritos de fecha diez de

‘ Datos

Personales AR _ ;
protegidos bril de dos mil siete y dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis (fojas 17 y 18), en
??éﬂea;: oula irtud de que la autoridad demandada Secretario de Vialidad y Transporte del Estado,

LGTAI;p 6y1ec:| no emitié respuesta dentro del plazo de noventa dias, a que hace mencién el articulo
nr b ¥ 4 .« s .
g 100057 %log fraccién V de la Ley de Justicia Administrativa del Estado’. e

LAIPTBGEO .
Agrega que dicha negativa ficta resulta ilegal, pues incumple con lo establecido

en el articulo 7 fraccion V del mismo ordenamiento legal?, por no estar debidamente
fundada y motivada.

Por otra parte, resulta oportuno puntualizar que en cuanto al acto impugnado
consistente en la orden verbal para detener o infraccionar el vehiculo marc-

tipo _con numero motor- numero de serie
I o xpreso conceptos de Impugnacion por lo que no hay

elementos que integrar a la Litis.

Por su parte, el Delegado de la Direccion General de la Policia Vial Estatal con
residencia en la Villa de Zaachila, Oaxaca, manifesté que no emitié orden verbal o
escrita para detener o infraccionar el vehlculo marca Nissan tipo
con numero motor [ nomero de serie
que solicita que procede el sobreseimiento del juicio, en virtud de que claramente no
existe el acto impugnado.

por lo

! ARTICULO 94.- Las Solas Unitartas dol T, Administrativo y de Cuentas son compolent
nbunal Conlancioso s y L
para conocer y resolver de los Juicios que se promygvan en conlro de:

V. Los acfos Ascales o administrativos que in solucion negativa ficta, configurdndose dsta cuando
las promociones o poticiones que se :o‘,'.,.u,,,,"".",f,’:j',,;"'.'uzmm no sean rosuoltas en los plazos que la loy o
toglemento fjen o a falta do dicho plazo en novenyy dlas nalursles; En el caso de positiva ficto, que emane de
olrw euloridod distinte o e facel, bastarg que " Clor presenie Su paticidn, apegada al aiticuio 13 de la
Conslifucion Polilica dol Eslado Libre y s::b.r.,.o:hao.ucl- y acrudite con el sello de la oficina 0 por cualquier
ofro inedio, Yue fue recibkle por fy demandada, y gata 10 M0 sotislaccion ol Darecho de Peticidn, el juzgado

Unclerard 1o existwicio o ineaislecia de fg Positiva fcte
TARTICULO 7. Bon wlemenios y requisiy, 00 valider dol 9610 adminaslmtivo
V Colsr lndedho y motivadu,
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. Jurldico de la

En tanto, el Director General de la Roliola i) Estatal y €l Director o 4
sentacion de

Secretario de Vialidad y Transporie de| Eutndo, qulen promueve en feprese

la autoridad demandada Secretario de Vialidag y Transporte del Estado, no hicleron
. manifestacion alguna, al haber cgnm“?do la demﬂndﬂ de nulidad en sentido
afirmativo, '
Detos ; 'r Considerando que
Personales CUARTO. Causales de Imptocoﬂo cla y sobreseimlento. 9
protegaos

e ey son de orden publico y de estudio preferente a cualquler otra cuestion, de conformidad

116dela  |con el articulo 131, tltimo parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado
LGTAPy e

icuo 61 ge | 4@ Oaxaca, este drgano jurisdiccional qstiﬁwa que en el presente asunto se actualiza
la causal de improcedencia prevista eq QI articulo 131 fraccion IX de la Ley de Ia
LAIPTBGEO }

Materia®, respecto de la orden verbal o escrita impugnada, atento a las siguientes
consideraciones: \' :

& infraccionar el vehiculo marca’Nissan tipo

y nimero de serie
ireccion,General de la Policla Vial Estatal,

Polic[a Vial Estatal y al Delegado de la
con ré's[c{gngia en la Villa de:,g?az-i_i:_hlla 0axa6§_, in, embargo, el accionante NO

g . ¥ L] TR,
ESGRIMIG.%?Q!QEPTO DE IMPUGNA ONNIMA ERIAL PROBATORIO, tendiente
a acreditar la Q)Eigteqcia de dicha orden verbal; maxime que el -Dplégado de la
Direccién General de la Policla Vial Est_a:tal, con

residencia en la Villa de Zaachila,
Oaxaca, negé haber emitido orden verbalialg'una en los términos aludidos por el actor.

‘atribuyé |a orden verbél-?para detener o
modelo [lfllcon nimero motor
al Director General de Ia

J
Luego, conbase enel apotegma jurlé,ico Affirmanti Inc
esta obligado a probar), la carga procesal &e acreditar la e
para detener o infraccionar el ‘vehlculomTafk'l

ubit Probatio (el que afirma
xistencia de |a orden verbal

o - modelo-
@ oo nimero motorJERRY rimelo o seve P

precisamente al actor_ Pues fue él quien atribuys al
Director General de |a Policia Vial Estatal y’al Delegado de Ia Direccién General dela

Policla Vial Estatal, con residencia en la Vill {de Zaachila, Oaxaca, Ia emision de dicho
acto, afirmando sy existencia y por ende, ten/a la obligacién de probario,

Conforme a la técnica juridica, era otiigacion qe
titularidad de un derecho subjetivo tutelado én ley y vig

ente para e| tiempo en que
manifesté que ocurrié el acto Impugnado, puesto que |

O contrario, no satisface g
elementos constitutivos de Ia accion, de conformidad con |o establecido por el Sexto

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circyitg mediante la Tesig 1.80.C.346

la parte actora acreditar la

YARTICULO 131.. Es Improcedente el juicio ante el Tribunal Contenciogq Administrativg ¥ do Cuentas contry
00los;

I1X.. Cumrido de o conelancias de autos sporeciers clemmente que ng g,y ol acto reciamade o CUB1%0 1o g
probere sy exislencie, y 5



por el articulo
116dela

LGTAP y e
articuo 61de

BT

C, publicado en el Semanarlo Judiclal de la Federacién y su Gaceta, visible a pagina
1789, Novena Epoca de rubro ¥ texlo sigulentes:

“ACCION. SUS BLEMENTOS FORMALES, (05 slementos formales que
integran toda accién son: 1. L& Pe'30na qug /g ejercita; 2. La persona conlra quien se
ejerce; 3. Su objeto, es decir, 10 4U® 6l actor demanda; 4. L a causa Jurldica o titulo de
la accion, y; 5. La clase a la qué P8Mtenezca [a accion de que se lrate, esto es: real,
personal o del estado civil. RBSPGGf? de_ los primeros dos elementos es importante no
confundir a la persona fisica que 6/ercita la accion o aquella contra quien se ejerce,
con la persona juridica; y en 10S €asos de representacion legal o convencional, la
persona fisica que ejercita la accion, no es lg persona juridica, litular de la accién que
legalmente la pone en juego. Por on_ra parte, respecto al elemento formal seflalado en
tercer término, el objeto de la §CCIOn. cambia sustancialmente, segun se trate, de
acciones declarativas, conslitulivas o de condena, o porque mediante la accién se
pida la entrega de una cosa, la pretensién de un hecho, o la abstencién de hacer algo.
En cuanto a la cosa misma que Se reclama, mediante la accién, que no debe
confundirse con el objeto de ésta, puede ser un bien mueble o inmueble, corpéreo o
incorpéreo, etcétera. Ahora bien, el elemento mas importante de la accién y que le da
su fisonomla propia, es el indicado en cuarto lugar, consistente en la causa juridica o
titulo de la accién; y para comprender mejor este elemento, ha y que aplicar a la ciencia
del derecho el-principio de causalidad que rige en todas las ciencias, segun el cual,
ningun. ser puede existir sin causa, lo que aplicado al caso concreto del derecho, da
lugar: a'la ‘accién judicial, que como todo hecho o fenémeno juridico, debe contener
una causa, siendo ésta, a lo que se ha llamado, titulo de accién; esto es, el derecho’o
facultad que la persona tiene sobre una cosa en virtud de lo cual, estaré en posibilidad
de ejercitar dicha accién.”

Como puede apreciarse de lo transcrito, un elemento fundamental para ejercer
el derecho de accién, lo es la causa juridica o titulo del mismo derecho del que se
desprenda la titularidad del accionante para acudir a juicio a solicitar lo que le
corresponde, pero en el presente caso, |a parte actora no acreditd a través de ningn
medio de conviccién ser titular de ese derecho pues no acredita que la autoridad
demandada haya violado un derecho subjetivo, en atencién a que de un estudio
integral de su demanda se deriva que el acto que impugna consiste en una orden
verbal; sin embargo, no quedé acreditado de forma fehaciente que se haya emitido en
su perjuicio orden verbal alguna por parte de la autoridad demandada.

Ello es asl, puesto que el actor_ se limit6 a aseverar
hechos sin perfeccionarlos por medio de la prueba idénea para tal efecto, como lo es,
en este caso la prueba testimonial puesto que es de explorado derecho, que para que
una orden verbal emitida por autoridad en ejercicio de sus funciones pueda ser
controvertida, se debe acreditar su existencia por medio de testigos; y en virtud que el
actor no ofrecié la prueba testimonial en su escrito de demanda, por tanto, el acto
Impugnado no puede tenerse comg existente.

Sirve de apoyo a Io anterior, Io establecido por a Tesis Aislada emitida por la
Segunda Sala de la Suprems Corte de Justicla de la Nacién, publicada en el
Semanario Judiclal de |a Federaci¢n, Tomo LXVIll, Pég. 1837, de rubro y texto
sigulentes:
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"ORDENES VERBALES, AMPARO CoNTRA LAS. & Wi “orind
responsable, dicta una orden verbalmente, que luego gl afec oba queds acreditada
y comprueba su existencia por medio de lestigos, con 954 r;; ara estimarlo asl, la
la existencia de la orden que se reclama; sin que sea o "“uuag asle dato, en lugar
circunstancia de que la orden haya sido verbal y no 030’"") P existencia de la orden
de servir como elemento para no tenef por comprobada '@ Jculo 16 constitucional,
susodicha, es una razén més para estimarla violatorié del artlc toridad debe ser por
Que exige, entre otros requisitos, que lodo’ mandamiento e B
escnto,” ‘ I

'
|

§
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. . { ¥ - ista en la fraccion IX
Por lo anterior, se actualiza la causal de improcedencia prevista

- I
del articulo 131 de la Ley de Justicia Aglmir{lstrativa para el Estado de Oaxaca, por lo

que con fundamento en la fraccion Il Bel articulo 132 de la Ley de la Materia, SE
a la orden verbal para detener o

LAIPTBGEO

SOBRESEE EL JUICIO por lo que j;es' a
infraccionar el vehiculo marca Nissangtip& modelq- con numero motor
I o ce serie I ribuida al Director General

de la Policla Vial Estatal y al Delegado de la Direccién General de la Policia Vial
[ ¥ & hY
Estatal, con residencia en la Villa de Zalachija, Oaxaca.

<, QUINTO. Configuracién de la f:esoluclbn negativa ficta. El actor-

—prelende la acredita}ciOn' de la resolucién negativa ficta, respecto

de sus escritos de diez de abril de dos ijnil siete y dieciséis de noviembre de dos mil
dieciséis (fojas 17 y 18), en los que soliéité al Coordinador General de Transporte del
Estado y al Secretario de Vialidad y 'Transporte del Estado, hoy Secretaria de
Movilidad en el Estado (SEMOVI), en el\fprlmaro la expedicién de: a). Constancia de
Certeza Juridica; b). Oficio para Emplac}amiento; €). Alta de unidad y oficio para la
publicacién en el Periédico Oficial del tEstado. referente al acuerdo de concesién
numero - de fecha treinta de _oqtulqa;? de dos mil Cuatro, otorgado para prestar el
servicio publico de alquiler de taxi, en la pq.t:lacién de _ Oaxsca;
y en el segundo: d).- Autorizacién de cambio de vehiculo, para que cause alta el
vehiculo marca— €N Numero motor _Y
numero de sarie— :g

Precisado lo anterior, resulta oportuno puntualizar Que en el presente asunto con
fecha cinco de julio de dos mil diecislete, se tuvo | Director Juridico de la Secretaria
de Vialidad y Transporte del Estado, quien pfomovié gn feépresentacion de |a autoridad
demandada Secretario de Vialidad y Transpore del Estado, Contestando |
demanda en sentido afirmativo, lo que conlleva que los hechos referidos por e| .
Edgardo Rodriguez Castillo, se tengan por ciertos, PUes no exigte Prueba e e
en este Juicio, de conformidad con lo dispuesto en ¢ 8rticulo 153 tercer pa?r::: ::r:°
a

Ley de Justicla Adminisirativa para el Estedo de Oaxacq.

Ahora, el articulo 98 fraccion V, de la

Ley de J
Uslicia A,
Estado de Oaxaca, dispone que la negativa fict dmin'slraliva para el

.l .. co
nfi
UUr cuando lag Promociones
7

o
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‘o-'pellclonaa formuladas ante 188 8Uloridadey o yaan regueltas on los plazos que Ia
Ley o Reglamento fijen, 0 @ falta de dicho Plazo en noventa dlas naturales. De lo antes
transcrito, ademas de |a doclring, principigg y efeclos de diversas legislaciones, se
advierte que para que 80 materialice o 4o configure |a negativa ficta es necesario que
axista:

1.- Peticion particular a la Administracién Publica:

Personales 2.- Inactividad de la Administracién Piblica;
prokeg revisto ;

por &l articulo 3.- Transcurso del plazo P en la Ley de la Materia; y,
lgﬁ,? ye 4 - Presuncion de una resolucion denegatoria.
articuo 61de
la

LAPTBGEO El primer requisito se colma, en virtud que existe la peticién del particular a

la administracién publica, pues el acto_ justifico que el
diez de abril de das mil siete y el dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis presentd
sus escritos ante al entonces Coordinador General del Transporte en el Estado y ante
el Secretario de Vialidad y Transporte del Estado, hoy Secretaria de Movilidad y
Transporte (SEMOVI), en los cuales se observa plasmado un sello de recibido, por las
citadas autoridades, ademas contiene la hora y la firma de recepcién, documentéies
que tienen pleno valor probatorio de conformidad con lo establecido en el articulo 173
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado, pues las mismas no
fueron objetadas bo"r parte de la autoridad demandada Secretario de Vialidad y
Transporte del Estado, quedando de manifiesto la existencia de la peticion
presentada a la autoridad administrativa, de conformidad con el articulo 12 de la
Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca*.

Por lo que respecta al segundo -elemento, también se satisface, pues la
autoridad demandada Secretario de Vialidad y Transporte del Estado, ahora
Secretario de Movilidad del Estado, al haber contestado la demanda de nulidad en
sentido afimativo, aceptd tacitamente que no ha dado respuesta a los escritos
presentados por el actorf Ny sicndo aue dichos escritos
fueron presentados el diez de abril de dos mil siete y el dieciséis de noviembre de dos
mil dieciséis, respectivamente, sin duda ha transcurrido con exceso el plazo de
noventa dlas dispuesto en el articulo 96 fraccion V, de la Ley de Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, para efectos de la configuracién de la negativa ficta; y ante
el sllenclo administrativo, sin duda ex|gte la presuncién de una resolucién denegatoria,
pues el actor solicitd la expedicion de diversos documentos, mismos que no le han
sido expedidos, por ende, existe Ia ficién legal de una respuesta denegatoria, de ahi

4 ARTICULO 12.- El adminisirado deber sus derechos convenga ante las autordades
resporisobies o las que se reflery of lmbm., f’,’,"““"‘;'c,‘g,,"f,’,',: presents Ley, y la eutorided dederd respetar fa
yorentia de pelicion a la que se conaling, b""“"‘ 3 de la Conatitucién Polltica de los Estados Urvdas
Mexicenos y 13 de la Coneltuoidn Polllicy ey ."’CWLM y Sobersrio de Oaxece, pero al no ko hicieren,
operord de inmedislo la neyative Aglq Eutado
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que n quedado
que dichos presupuestos para la conﬂgpracmn do |a negativa ficta hayan q

1
satisfechos en este asunto. !

El tercer requlisito, referente al qu'n“lcurno del plazo previsto en la ley, ta.mblon
se colma, porque el actor presentd los oaLrIlou los dlas dlez de abril da dos mil siete
y el dieciséis de noviembre de dos mi| diecisels, respectivamente, sin duda ha
transcurrido con exceso el plazo de noye ta diag dispuesto en el articulo 96 frac.cIOn
V, de la Ley de Justicia Administrativa parael Estado de Oaxaca, para que la autoridad
notificara al actor la respuesta a sus pe_ilci nes, por lo que 8@ encuentran dentro del
Supuesto de la negativa ficta, prevffsto?en los articulos 12, 96 fraccion V y 136
segundo parrafo, todos de la Ley de Jugtic%a Administrativa para el Estado de Oaxaca.

El cuarto elemento, referente aila
sin duda se colma; toda vez que al ho
demandada a las peticiones del actor, no

Sresumién de una resolucién denegatoria,
!Laber existido .respuesta por la autoridad

@ obtuvieron los fines pretendidos por éste,
Que al caso son la expedicién' de |2!s documentos. que solicitd, por’ tanto, nos
encontramos ante una ficcion legal, en'Virtd de la cual, la falta de resolucién por el
silencio de la autoridad, produce Ia d{esfojsumaclén de fondo de las pretensiones

-l

del pir:l?q‘ijla_r. lo que se traduce necesariamente-en

contenido material de sus peticiones. 1 ; !

b
En tales consideraciones, habiénd@sp
ello, se declaran CONFIGURADAS LAS

una denegacion tcita del

actualizado los requisitos dispuestos para

RESOLUCIONES NEGATIVAS FICTAS,

i
recaldas a los escritos presentados poriel actor Edgardo Rodriguez Castillo, ante el
Coordinador General de Transporte del E'gtado yal Secretario de Vialidad y Transporte

del Estado, hoy Secretarla de Movilidad n el Estado (SEMOWI), los dias diez de abril
de dos mil siete y dieciséis de novlembrel,de'dos mil dieciséls; - -

. %
Sirve de apoyo'a lo anterior, la junjsbrudencia susten
de Justicla de la Nacién, bajo los datos del

de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI

204, nimero de registro 173736, jurisprud
el rubro y texto siguiente

tada por la Suprema Corte
ocalizacién siguientes: Semanario Judicial

1 Diciembre de 2006, Novena Epoca, pag.

oncia (Admlnistrallva) Segunda Sala, bajo

“NEGATIVA FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD gy

PRESENTARSE EN CUALQUIER TIEMPOPPOSTERIOR A Szucggl:LR(fR:glng
MIENTRAS NO SE NOTIFIQUE AL ADMINISTRAD LA RESoLuCI6N EXPRESA
(LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA PARA EL ESTADO DE NUEvVO LEGN y
articulo 46 de /a ley mencionada se advierte Que en ¢/ caso de /a ne ativa fj g
legisiador sélo dispuso los derechos del administragq Para demandar ’.g \;-' I8, of
denegada presuncién a/ transcurir cuarenta y cingq dlas después de s B
peticion, y de empliar sy demanda al conlesta |y 8uloridad .dmip:bsontada o
embargo, nade previno en dicho precepto nl en ajgn. ofra dispo, 0 reava; sin
plezo pers impugnar la resolucién negative ficta ung ¢, venci oo Spocto al
fales condiciones, deben prevalecer en el caso los Principios y og ele
legislaciones y la doctrina han precisado para q, 30 materig) .

Inatitucién de mérito, a saber: 1) La existencla de una pey o © configure a

Cion de log particulares a Ia
9
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Administracion Publica; 2) Lo "‘Z';gwnd do la Administracion; 3) EI transcurso dol
plazo previsto en la ley o lama cll '4) La Presuncidn de una resolucion denogalorio,
5) La posibilidad de deduclr ol 1o 7 500 la pretension procesal frente a la donegacién
presunta o negativa ficta, 6) La °,°Xclusion (el deber de resolver por parte de la
Administracion, y, 7) EI derech® @8 peticionario g Impugnar la resolucién negativa

ficta en cualquior tiempo poste! "'g‘feﬂf ;/Bncimlenfo del plazo dispuesto en la ley para su

por el aricuio
116dela
LGTAP Yy &
articulo 61de
B

LAIPTBGEO

configuracion, mientras no se dic'® 8l acto expraso, o bien esperar a que éste se dicte
y se le notifique en términos de ley".

SEXTO. Litis materia del fondo de Ia resolucion negativa ficta. Una vez
acreditada la configuracion de 13s resoluciones negativas fictas solicitadas, se
analizara la materia de fondo de 0 pretendido expresamente por el actor Edgardo

Rodriguez Castillo, y lo negado fictamente por Ia autoridad demandada Secretario de

Vialidad y Transporte del Estado, hoy Secretaria de Movilidad en el Estado (SEMOVI),
que al caso resulta la expedicién de: a). Certeza Jurldica; b). Oficio para
Emplacamiento; c). Alta de unidad ¥ oficio para la publicacién en el Periédico Oficial
del Estado, referente al acuerdo de concesién numero Il de fecha treinta de
octubre de dos mil cuatro, otorgado para prestar el servicio publico de alquiler de taxi,

en la poblacién de _ Oaxaca; y d). Autorizacién de cambio de

vehiculo, para que cause alta el vehiculo marca _con
nomero motor [ nimero e serie I

Previo al estudio de procedencia de las solicitudes planteadas por el actor al
Coordinador General de Transporte y al Secretario de Vialidad y Transporte del
Estado, hoy Secretarla de Movilidad en el Estado (SEMOVI), resulta necesario

analizar si el actor_ cuenta con el interés juridico para

reclamar la violaciones que aduzca con motivo de una actividad reglamentada, es

decir, se debe analizar si el accionante cuenta con la autorizacion para prestar el
servicio de transporte puablico en el estado, pues en caso contrario, impediria
estudiar de fondo este asunto, pues al no quedar justificado que cuenta con la

concesién otorgada en su favor, carecerla de interés juridico para reclamar lo
solicitado en sus escritos de peticién.

Sirve de sustento a lo anterlor e criterio sustentado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en la Tesis 1.7° A.J/36, visible en el Semanario Judicial de la
Federaclon y su Gaceta, Tomo XXv|, Jullos de 2007, Novena Epoca, pag. 2331,

registro 172000, Jurisprudencia Administrativa, Tribunales Coleglados de Circuito,
de texto y rubro;

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. TRATANDOSE DE
ACTIVIDADES REGLAMENTADAS, PARA QUE EL PARTICULAR IMPUGNE
LAS VIOLACIONES QUE CON MOTIVO DE ELLAS RESIENTA, ES NECESARIO
ACREDITAR NO SOLO EL INTERES LEGITIMO SINO TAMBIEN EL JURIDICO
Y EXHIBIR LA LICENCIA, PERMISO 0 MANIFESTACION QUE SE EXIJA PARA
REALIZAR AQUELLAS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Si bien es
clerto que para la procedencia dg) Juicio de nulidad basta que la demandante
acredile cualquier alectacion g g 0s/era porsonal para eslimar acredilado ol interds

10
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legltimo, también lo es que ello no § (raténdose de actividades
mglamemadas. pues para ello debe demo,::;' !e:: tiene Interés jurldico como lo
establece el parrafo segundo del articulo 34 de la L gy de/ Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distiito Federal. Egjo 83, cyando 8@ trate de obtener una
sentencla que permita la realizacion g acty/dades reglamentadas, no es
suficiente contar con la titularidad oe un derecho, 8ino que se requiere la
exhibicién de la licencla, permiso o manifestacién que se exija para la
realizacion de tales actividades(interés Jurldjeo), pues debe acreditarse que se
han satisfecho previamente los requisitos que establezcan los ordenamlentos
correspondientes, a fin de demostrar que se tiene el derecho de reclamar las
violaciones que se aduzcan con Motivo de gjchas actividades reglamentadas
en relacion con el ejercicio de las facultades con que cuentan las autoridades.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.” (Lo resaltado es por esta autoridad).”

Ahora, el actor Edgardo Rodriguez éasflmo, incorporé en el presente juicio
copia certificada del acuerdo de concesién nzumYew 17122, expedido a su favor con
fecha treinta de octubre de dos mil cuatro (‘oja}s 10 a 13), para ex'pl‘o?a:r el servicio
pablico de alquiler taxi en la poblacién de San Bartolo Coyotepec, Oaxaca; el cual
tiene p_leljo valor probatorio, de confonnitiadl’,‘eoﬁ lo aispuesto en el artlcu!é 173
fraq?iénj_‘l de la Ley de Justicia Administrativl‘a éarq el Estado de Oaxaca, pue%se ‘
trata d_g -t__:q‘_hdocumento publico, el cual fue oéqjgpqdo por el Jefe de la l;r}iqad
Juridica de ja Secretaria de Transporte, Edu]gr&g"ﬁiberto Franco Jiménez, | persona

P i Iy 5
con plenas facultades para ello, de confonn(‘d'ad con el articulo 10 fraccién VIl del

Reglamento Interno de la Secretaria de T"Eansponerpublieado en el Extra del
Periodico Oficial del Gobierno del Estado, el dia seis de octubre de dos mil cuatro,
vigente en la época de la certificacion, ademLs. en la certificacion foja 13 reverso,

el servidor publico plasmé: 8

"-CERTIFICA Y HACE CONSTAR} QUE LAS PRESENTES COPIAS
FOTOSTATICAS COMPUESTAS DE CUATRO FOUAS UTILES, SON FIEL v
EXACTA REPRODUCCION SACADAS DE SUORIGINAL QUE TUVE A LAVISTA
Y QUE OBRAN EN LOS ARCHIVOS DE ESTA SECRETARIA nﬁmms.
LAS CUALES SE EXPIDEN A PETICION DE EL INTERESADO Y PARA LOS
EFECTOS Y FINES LEGALES A QUE HAYA LUGAR. OAXACA DE JUAREZ,

OAXACA, A 30 DE NOVIEMBRE DEL ANO DAs miL cua TRO" (Lo resaltado es
Por esta autoridad), |

De lo transcrito se desprende, que dlché documento g momento de ser
certificado, esto es, el dia treinta de noviembre "’.‘ dos mil Cuatro, obraba en los
archivos de la Secretaria de Transporte en orlgln"l. Y tomando en cuenta que los
articulos 18 y 19 de Ia Ley de Transito Reformadg, Vigente al momento de la
oxpedicion de la concesion en estudio, disponian que Ig explotacion del servicio
plblico de transporte de pasajeros, sol8Mente: podria efectuarse mediante
concesién otorgade por e Gobernador del Estado, preyiq procedimiento

sdminisiretivo seguido en la Secretarls de Traneporty Queda de manifiesto que el
"
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;lélor previo al otorgamiento de 12 concosion gn comento, cumplié con los requisitos
previstos en el procedimiento administratiyo, por lo que en atenclén al principlo de
legalidad previsto en el articulo 16dela Conslitucién Polltica de los Estados Unidos
Mexicanos, pues la certificaclon plasmada, fue emitida por una autoridad
competente y representa und garantia de seguridad juridica que dota de validez a

dicha Concesion, quedand9 demostrado que el actor_

si es concesionario.

Habién;jose acreditado 13 existencia del acuerdo de concesion numero
17122, expedido a favor del acto_con fecha treinta de
octubre de dos mil cuatro, esté Organo jurisdiccional procede el estudio de la
negativa ficta recalda a las peticiones formuladas por el actor_

I te 'a Coordinacion General de Transporte y ante la Secretaria de Vialidad
y Transporte, hoy Secretaria de Movilidad del Gobierno del Estado.

Ahora, esta autoridad jurisdiccional toma en cuenta, que el acuerdo de
concesion numerofJfllse expidié a favor del actor ]
el dia treinta de octubre de dos mil cuatro, en su momento, se ajustaba a las
disposiciones del Acuerdo nimero Dieciocho, emitido por el Ejecutivo del Estado, y
publicado el dia once de mayo de dos mil seis, en el Periédico Oficial del Gobierno
del Estado, en cuyo articulo 2 dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 2°.-Todos los titulos de concesiones otorgados y entregados
hasta el treinta de noviembre de dos mil cuatro, serén sujetos de una revisién por
parte de la Secretarla de Contraloria, conjuntamente con la Coordinacién General
del Transporte en el Estado, la que tiene por objetivo verificar si se cumplieron los
requisitos exigidos por la Ley de la materia y su Reglamento, as/ como cotejar las
firmas contenidas en los titulos de concesidn y su respectivo expediente
administrativo..”:

Asi también, se toma en cuenta que en el Acuerdo niimero Veinticuatro, de
fecha nueve de marzo de dos mil siete, emitido también por el Gobernador del
Estado, en su articulo primero dispuso:

“ARTICULO PRIMERO. Se instruye & la Coordinacion General del
Transporte a efeclo de concluir log trabajos de revision derivados del acuerdo similar
del Titular del Poder Ejecutivo nimero dieciocho otorgando en ese sentido certeza
Jurldica a los acuerdos, (itulos, permisos y documentos legltimos que obren en los

archivos de la cllada coordinacion y poner al Titular del Ejecutivo del Estado los
acuerdos y resoluciones conforme g derecho...”,

De igual manera, el Acuerdo nymero Cuarenta y Ocho, expedido también por
el Gobernador de| Estado, publicado el uno de diciembre de dos mil siete, en el
Periddico Oficlal del Goblerno del Estado, declard la nulidad de permisos y
concesiones del transporte pyplico que no cumplieran con los lineamientos a que
se refieren los acuerdog Dleciocho y veinticustro.

1
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No obstante lo anterlor, el dlq Once dg gnero del M0 dos mil ocho, fue
Publicado el Acuerdo sin nimero, ®Xpedido o, o) Gobernador Constitucional del
Estado de Oaxaca, derogando log Cuerdoy pmero Dleclocho, Velinticuatro y
Cuarenta y Ocho, en atencién a que ésloy habjan cumplido su objetivo, es decir,
a regularizacién del serviclo de transporte Publigo y como consecuencia, eliming las
obligaclones contenidas en ellos, deatruybnd"oug de manera total e incondicionada
sus efectos, es por ello, que esta autoridad omjtir4 establecer si la parte actora
cumplio oportunamente con el contenido ge log mismos, pues a nada practico
conduciria analizar acuerdos que actualmente no tienen vigencia alguna, y solo se
realizard pronunciamiento respecto del cu;nplimiento de lo estipulado en las
normatividades vigentes al momento dela pe'uci(,n elevada por el actor.

Por lo que respecta a Ia Constancia o!.,i,.... de certeza juridica solicitada
por el actor Edgardo Rodrlédsz Castillo, med;iar;\te el escrito de diez de abril de dos
mil siete, ge;tﬁ}na en cuenta que: los articulos i"f;;bis, fraccion IV, 18 y 19 de la Ley de
Transjtof.IR;Qfonnada, vigente hasta el diez de él:jbrij de dos mil dieciséis, con vigencia

3

al dia de’la peticién, no sefalaban como atihucién de la autoridad demandada,
otorgar_:"ee[_tezas Juridicas”, mas aln, que ellL:egundp numeral invocado disponia:
"Arﬂcul};‘?vfif? El establecimiento y Ia apr'rhcidn;_‘;de',los servicios publicos de
transporte de pasajeros o de carga asl/ comd sus s-brvicios conexos, solamente
podrén efectuarse mediante concesién o p;rmlso que otorgui el Gobernador
del Estado, previo procedimiento adminisfni‘tivo seguido ante la Secretaria de
Transporte, quien determinaré las necesidadq“; de fales servicios con base en los

estudios de factibilidad que elabore al efecto."('Lo resaltado es por esta autoridad).

De lo transcrito se advierte, que ‘!",'.!'.E!"?'"tl! través de la concesién o
permiso otorgado por el Gobernador del eqaho.,podri explotarse el servicio
pablico de transporte de pasajeros, sin que ese numeral dispusiera que para la
explotacion de ese serviclo, se requiriera url dO}umento complementario, como lo
&8 una “boleta de certeza juridica”; a mayor abundamiento, el articy
de Movilidad para el Estado de Oaxaca (vigente'l actualmente), di
108. Para prestar el servicio publico de Iransporte, se requiere de una concesién
oforgada por el Gobemador del Estado 0 "P’ la Secretarts, conforme g
procedimiento que sefala esta Ley y su Roﬂlafpento..'; Numeral que tampoco
sefiala como requisito un documento complementario, ademds del titulo de
concesion para explotar el servicio de transporte publico, luego entonces, g e actor
solicité la expedicion de dicho documento, lmp§ndo on el acuerdo numero
Dleciocho, debe tomarse en cuents, que dicho acuerdo ya fue derogado, y toda ve;
que la normatividad apiicable al caso no exig® Para su explotacian mayor requisito
que la concesion, y toda vez que el actor justificd contar cop, | copia certificada ge
la misma, no ha lugar a ordenar |s expediclon dg Iy po)q,, de certeza juridica

lo 108 de la Ley
Spone: “Articulo

13
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solicitada, toda vez que la con e N que g fye otorgada bajo el nimero -
o

de fecha treinta de octubre 9 0% myy g, 0 requlere de ésta para su
rn

validez legal, precisament POT 11O existir fyp gy o legal para sustentarla,

Por lo que respecta a @ solicitud ge Publicacién del acuerdo de concesién

IEEe focha treinta de 0clUP™® de dos mil cuayro. en el Perisdico Oficial del
Gobierno del Estado, habiéndose Probado gn egie Juicio la existencia y validez

juridica de la concesion en cita, 5@ atiende |a disposicién contenida en la clausula
DECIMO SEXTA, la cual para MaYOr comprension se transcribe:

“DECIMA SEXTA: PARA QUE SURTA Sus EFECTOS LA PRESENTE
CONCESION, SE ORDENA LA PUBLICACION DE LA MISMA, POR UNA SOLA
VEZ Y A COSTA DEL INTERESADO, EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 101 DEL
REGLAMENTO DE LA DE TRANSITO VIGENTE EN EL ESTADO.”

por el articuio
116de

LGTAP y
aricuo 61de

LAIPTBGEO

Luego entonces, para efectos de regularizar y concluir el trdmite de la
concesion otorgada al actor_de conformidad con lo
disp,u‘;sto en el articulo 101 del Reglamento de la Ley de Transito vigente en el
Estado al momento de la expedicién de la concesién, se ordena a la autoridad
demandada, Secretario de Vialidad y Transporte en el Estado hoy Secretario

de Movilidad, atienda la publicacién, en los términos preclsados' en la
concesloén.

Por lo que se refiere a la solicitud de alta de unidad u oficio de

emplacamiento, para el vehiculo con el que el actor _

presta el servicio de alquiler taxi, de caracteristicas siguientes: Marca [l tiro

_ nimero de motor [ y nimero de serie
I s dcbe ce tomar en consideracién que mediante escrito

de dieciséis de noviembre de dos mil dieciséls (foja 18), el actor solicité el cambio
del vehiculo en menci6n y en su lugar dar de alta al vehiculo marcajjiiiilltiro
N o~ romero Y e de serie
para continuar con la prestacion del servicio publico de
transporte de pasajeros, al amparo del acuerdo de concesion numero [JJij ce
treinta de octubre de dos mil cuatro, por lo que al solicitar el cambio de vehiculo de
motor, queda sin efectos la peticion realizada en el escrito de diez de abril de dos
mil siete y en su lugar se procede a analizar la autorizacion de cambio de vehiculo,
solicitada en el escrito de dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis (foja 18).

Por lo que respecta a la autorizacion de camblo de vehlculo, para que cause
afta el vehiculo marca Nissan (ipo Tsuru, modelo [JJlj con numero motor

I 1 oo e serie

copla certificada de la factura ngmer

datos contenidos en la
oja 10), se toma en cuenta que el
vehiculo cuenta con | antiguedad necegaris 8 que hace referencia del articulo 26



de la Ley de Transporte en el Estado; sin embgo como 8 desprende de la copia

certificada de la pdliza de seguro nimero expedida por |a empresa [ ]

_dlcho seguro contd con una vlgencl'. del veintinueve de noviembre de
. dos mil dieciséis al veintinueve de noviembre {,e dos mil diecisiete (foja 20), por
tanto, el seguro de viajero no se encuenira v[‘gente. y por ende no satisface lo
dispuesto en los articulos 95 y 96 del Reglamerfto delaLey de Transito Reformada
aplicable®; por lo que, se ordena a la autoridad &emandadﬂ Secretaria de Movilidad

del Estado, una vez que el actor _acredite contar con

el contrato de seguro del viajero ,,,,g,,do, expida previo los pagos

LGTAP y el | correspondientes, el alta de la unidad requ:;to al vehiculo —ﬁp"

s Rl con nimero motor [ v nomero de serie

LAPTBGEO —V oficio de emplacl_‘amlanlo solicitado, lo anterior en

atencion a que el servicio de transporte pqiblico en su modalidad de taxi, se
caracteriza por satisfacer una necesidad sociaf de trasladar pasajeros y carga de un

. lugar a otro, ge conformidad con el articulo 22 {raocién_ | de la Ley de Transporte del
Estado de Oaxaca, es decir, que antepone il interés social sobre el particular,

resrﬁqétd de la prestacién del servicio, y atendjendo a lo dispuesto en las clausulas

tercera y quinta del acuerdo de cqan’éibn nGm rb- otorgado al actofj

en el que se estipuld la onl!gacibh de prestar el servicio con un

vehiculo con una antigedad no mayor a cinco aflos y que la concesion quedaba

sujeta a las nuevas dfsposiciones dictadas en gnateria de Transito y Transporte en

el estado de Oaxaca. i

Por tanto, SE DECLARA LA NULIDAti_ PARCIAL DE LA RESOLUCION

NEGATIVA FICTA, recalda a las peticiones p}esentadas al Coordinador General

del Transporte y al Secretario de Movilidad del Eistado hoy Secretario Movilidad del

. Estado, el dia diez de abril de dos mil siete y eli‘dieciséis de noviembre de dos mil

dieciséis, y se ordena al Secretario de. Vialida‘i y Transporte del Estado, ahora
Secretario de Movilidad del Estado, expida al, actor

-a). Alta de la unidad una vez qué se{pcredilo contar con el contrato de

seguro de viajero renovado y oficio de emplacantiento en los términos precisados;

b). Oficio para publlcacibn en el Periédico Oficlalien el Gobierno del Estado de la

concesion nimero e fecha treinta de °Cwl£re de dos mil cuatro, a favor de

y, ¢). No ha lugar @ ofdenar la expedicién de la boleta

de certeza jurldica solicitada por el actor, por las {lzones expuestas en parrafos

‘ COBION, ol conicesionaro olorgard en g/ plazo que el Ejeculivo
o digpueslo en ls Fraccion VIl del articuio 24 de la Loy de

s ha colebradg o conirato de Seguro del viapro

" ARTICULO 086.- Pora que aurta efecto la cov
sofale, laa yerentine que se ke fijen conforme &
Trénailo Reformeds en vigor, asl como comprober U@

-onprober anty Ja Socr
.+ E8 obligecion de oy concesivnans. cony oria de Vialdad y Transporte,
3’3‘5‘3 .'.'...f do que foriezce o contralo de nwrs*' viafero, que dste ha sido renovedo
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;ﬁ;;;l:)ms. de conformldad en 1° dspugy en el articulo 179 de la ley de Justicia
Administrativa del Estado. ‘

Finalmente, no pasé por desapercipido mencionar que si bien es cierto
mediante proveldo de fecha velnlisiete e Noviembre de dos mil dieciocho, se tuvo
a
apersonandose &l presenté Julcio €O el caracter de lerceros afectados; también es
verdad, que de la lecture integrel del escrito gg apersonamiénto (fojas 108 y 109),
se advierte que existe und falta total do Conceptos de Impugnacién; por tanto,
no existe argumentos jurldicos pendientes por analizar.

Por lo expuesto y fundado, €on apoyo ademas en los articulos 178 y 179 de
la Ley de Justicia Administrativa para el Estado, se:

-

RESUELVE - -

PRIMERO. Esta Segunda Sala Unitaria del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca, es legaimente co‘mpetente para conocer y

resolver del presente Juicio de Nulidad.

SEGUNDO. SE SOBRESEE EL JUICIO, respecto del acto impugnado
consistente en las érdenes verbales para detener el vehiculo con el que el actor
presta el servicio de taxi en la poblacién de San Bartolo Coyotepec, Oaxaca, como
quedd establecido en el considerando CUARTO de esta resolucion. '

TERCERO. Se declara LA CONFIGURACION DE LA RESOLUCION
NEGATIVA FICTA, recaida a los escritos presentédos por el actor-
B - qic: ce abii de dos mil siele y el dieciséis de noviembre de
dos mil dieciséis, a la Coordinacién General del TransPone en el Estado y al
Secretario de Vialidad y Transporte del Esta&o, ahora_Secretalrio'de Movilidad en el
Estado de Oaxaca, de conformidad con lo disbuesto en el considerando QUINTO
de esta resolucion, '

 CUARTO. Se declara la NULIDAD PARCIAL DE LA RESOLUCION
‘NEGATIVA FICTA, recalda a las peticlones presentadas al Coordinador General
del Transporte y al Secretario de Movilidad del Estado hoy Secretario Movilidad del
Estado, el dla diez de abril de dos mil siete y el dieciséis de noviembre de dos mil
dieciséis, y se ordena al Secretariy de Vialldad y Transporte del Estado, ahora
Secretario de Movilidad del Estado, expida a! actor ||| [ N
Alta de la unidad una vez que se acredite contar con el contrato de seguro de viajero
renovado y Oficio de emplacamiento, en los términos precisados; b). Oficio para
publicacién en el Peridico Oficial en | Goblemo del Estado de la concesion numero
-do fecha treinta de octubre de dos mil cuatro; ¥, ¢). No ha lugar a ordenar la
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expedicion de la boleta de certeza jurldica solicilaga por el actor, lo anterior por las
razones y fundamentos expuestos en g considerando SEXTO de la presente
sentencia.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ACTOR, POR LISTA A
LOS TERCEROS ' AFECTADOS Y POR OF(CIO A LAS AUTORIDADES
DEMANDADAS. CUMPLASE, ‘

l‘.
- |

Asl lo resolvi6 y ﬁrma el Maglstrado de la ‘segunda Sala Unitaria
Instancia del Tribunal de Justicia Admlmstratlva del Estado de Oaxaca, quien actua

con el Secretario de Acuerdos, que _gmunza‘ y da fe.

de Primera

Datos

protegid
por el
articulo

y el arti
61 de la

Personales

de la LGTAIP

LAIPTBGEO

os
116

culo

‘Advp.
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