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QUINTA SALA UNITARIA DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE OAXACA.

JUICIO DE NULIDAD. 36/2016.

:;_;,3.;»:,\:.; :*?‘»-.‘;Lg' TN 3L oty My :i_\‘_u_L-..A-_ x -‘; Slidiiierd

ADMINISTRATIVA D&l
ESTADO DE OAXACA **********
QUINTA SALA
UNITARIA DE
PRIMERA INSTANCIA AUTORIDAD DEMANDADA:

1% AGENTE DEL MUNICIPIO DE
OAXACA DE .JUAREZ CON NO.
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OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTIUNO;‘DE NOVIEMBRE DE DOS MIL

i
g |
1 DIECINUEVE (21-11-2019). - - < < <<= < === = = - - Fon s snummmrnsna s
R *" VIS TO S para resolver los autos del iuicio de nulidad de nimero 36/2016,
& eyl
K i promovido por s % sk % %k %k %k % %k %k 2n contra del Agente nimero
AT .
Lt A srersanns (Cipio de Oaxaca de JUArez. - - - -« - == oo o oo omnnoo oo ose
INAL LS &
mlSTh'.l:l’f\i. :&h )
P RESULTANDO:
) it IS N !
! DATOS i
PERSONALES s :
PROTEGIDOS | PRIMERO.N sk %k 3k % > %k 3 % % %k ! por medio de su escrito recibido
POR EL ART.- el veintitrés de marzo de dos mil It:'|uin<:e (23/03/2015) en la oficialia de partes
116 DE LA comun de este Tribunal de Justicig" Administrativa del Estado de Oaxaca, por su
LGTAIPY EL propio derecho demando la nulidqf:l del acta de infracciéon con nimero de folio
ART.- 56 DE LA | #s#ssksssxx fecha dos de junio de dos mil catorce (02/06/2014) hecha por el
LTAIPEO ‘*t********l Municipio de Oaxaca de JUArez. - --------=-===--==-------~

: j
SEGUNDO. Por auto de fecha veinticuatro de marzo de dos mil quince
(24/03/2015), Se le requiri6 a la demandante para que exhibiera el documento con
el que se acreditara el interés, ya sea legitimo o juridico, que le asistié para

demandar la nulidad del acto impugnado, se apercibi® que en caso de

SENTE D R oY

incumplimiento se desecharia su demanda.----------------=---------o-

TERCERO.- Por auto de siete de mayo de dos mil quince (07/05/2015), se
tuvo por recibido el escrito de %k 5k sk %k 5k kK kKX nediante el

cual dio cumplimiento al requerimiento efectuado. Y se le requirié para que

aclarara si el acuse que acompafa es la probanza a que refiere o bien que
acompafie el acuse del escrito de solicitud al Comandante de Vialidad del

Municipic de Oaxaca de Juarez que enuncia, apercibida que en caso de

incumplimiento se desecharia la demanda interpuesta.- - -----------=-ou---
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\ 116 DE LA

| LGTAIPYEL

CUARTO. Por auto de veinticuatro de junio de dos mil: quince (24/06/2015),
se tuvo por recibido el escrito de sk sk ok sk sk sk sk ko kok rediante el
cual dio cumplimiento al requerimiento formulado y se admiti6 la demanda de
nulidad y las pruebas presentadas, y se requirié al JEFE DE LA UNIDAD DE
RECAUDACION MUNICIPAL DE OAXACA DE JUAREZ, para que dentro del
plazo de tres dias habiles, exhibiera copia simple del acta de infraccion
skxEREFEEE | o apercibimiento que de no hacerlo, se haria uso de los medios de

apremio previstos por el articulo 124 de la ley de la materia.- - - - == -=--=---="""~

QUINTO.- Por auto de ocho de agosto del aiio dos mil dieciséis (08/08/2016),
en cumplimiento a los decretos 397, 12 63, 1367, publicados en el Extra del
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, asi como los acuerdos
generales 01/2016 y 212016 del pleno del Consejo de la judicatura del Poder
Judicial del Estado de Oaxaca se le hizo de conocimiento a la parte actora en el

presente juicio, para que dirigiera sus promociones con el nuevo numero de

____ expediente (036/2016) a la Quinta Sala Unitaria del Tribunal de lo Contencioso
. Administrativo y de Cuentas del Estado de Oaxaca, ---=----===-===--==--=-<

SEXTO.- Por auto de diez de octubre del dos mil dieciséis (10/10/2016), Se

tuvo al Jefe de la Unidad de Recaudacion Municipal de Oaxaca de Juarez, j

remitiendo la copia simple del acta de infraccion con folio sk sskxxxzha dos
de junio de dos mil catorce (02/06/2014), y se ordené correr traslado a la parte

i !
ART.- 56 DE LA actora, para que en el plazo de cinco dias ampliara su demanda y manifestara lo

LTAIPEO

que a su derecho conviniera, apercibida que de no hacerlo se tendria por
precluido su derecho, salvo prueba en contrario.- - - - === -=-===-=====""""""""

SEPTIMO.- Por auto de diecisiete de abril del dos mil dieciocho (17/04/2018),

la actora no amplié su demanda dentro del plazo establecido respecto del acta
de infraccion con forsmRnkaE*® o cooha dos de junio de dos mil catorce
(02/06/2014), la cual es de numero diverso a la impugnada en su escrito de
demanda del acta de infraccion con foOliO sk ks OT lo que se declard
precluido su derecho, se ordend al actuario que corriera traslado, emplazara y
apercibiera a la autoridad demandada % sk %k %k % %k %k %k %k % del
Municipio de Qaxaca de Juarez, para diera contestacién a la demanda, en el
entendido que de no hacerlo se tendria por precluido su derecho y contestando su

demanda en sentido afirmativo, salvo prueba en contrario.- - - --=------==""""
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OCTAVO.- Por auto de veintisiete de mayo de dos mil diecinueve
(27/05/2019), atendida a la razon plasmada por el actuarjé de fecha (23/04/201 8)
en el sentido de que no fue posible notificar a |a autorird'ad demandada, en virtud
en que el domicilio sefialado por la parte actora, no exﬁéte tal autoridad, y toda vez
que es hecho publico y notorio que las oficinas de §Sta Se encuentran ubicadas
en av. Hidalgo numero (1726) colonia Centro, dg’f esta ciudad, se ordens al
actuario notificar a la autoridad demandada en el do}r’hiciiio citado. - - - _ ..

NOVENO.- Por auto de veintiocho de jun';io de dos mil diecinueve
(28/06/2019) Se tuvo presentado en oficialia de P‘artes comun de este tribunal el
doce del mismo mes y ario el escrito signado ;ﬁm %k %k %k sk sk sk sk ok %k sk
ordend agregar a sus autos, y toda vez que la autoridad no exhibid copia
certificada del nombramiento que le fue requqf;do se declaro precluido su derecho
Yy se le tuvo por contestada Ia demanda ep'j sentido afirmativo, salvo prueba en
contrario, sefialandose dia y hora para qugziuviera verificativo la audiencia final, - -

DECIMO.- Por auto de veintinueve qé agosto de dos mil diecinueve, a las
doce horas tuvo verificativo |a audie}ﬁcia final, sin asistencia de las partes, ni
persona que legalmente las represepfara, en la cual se desahogaron las pruebas
ofrecidas y admitidas en juicio, dg’ndo cuenta la Secretarfa de Acuerdos que
ninguna de las partes formulé aleﬁatos y al no existir cuestién alguna pendiente
por desahogar se ordené turan’ los autos para el dictado de la sentencia
correspondiente, la que ahora seﬂi:ronuncia, Yo mmosdabedindd s bunsa LT oL
CONSIDERANDO:

I

PRIMERO.- Esta Quinta Salq’l Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Esﬁado de Oaxaca, es competente para conocer y
resolver el presente juicio cje nulidad, con fundamento en el articulo 114
QUATER, parrafo primero, ingfiso B, de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Oaxaca; 146y 147 de Ia Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de DERABH, < = s vmm o i b L e

SEGUNDO. . La personalidéd de la actora quedé acreditada en autos, de acuerdo
al articulo 119 de Ia Ley dé Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, ya
que promueve por su propio derecho, y la autoridad demandada no acredité Ja
personalidad, de conformidad con al articulo 120 de Ia Ley en la materig.- - - - - - .

TERCERO.- Esta Sala previo al estudio de fondo del asunto procede analizar, si
en la especie se actualiza alguna causal de improcedencia del juicio de nulidad,
ya sea invocada por las partes o bien, alguna que se advierta oficiosamente, que



DATOS
PERSONALES
PROTEGIDOS
POR EL ART.-

116 DE LA
LGTAIP Y EL
ART.- 56 DE LA
LTAIPEO

impida la resolucién del fondo del asunto y deberd decretarse su sobreseimiento
en términos de los articulos 131 y 132, de la Ley de Justicia Administrativa para el
Estadode Oaxaca. -~--=-------=----c--cm--mmmcmmmnacccsammmn oo

Ahora bien, del analisis del sumario en relacion a los actos impugnados se
advierte que el actor no acreditd la existencia del mismo y por ello le deparara
alguin perjuicio o tuviera interés juridico o legitimo para demandar la nulidad de la
infraccion con folsxs**%x*%* scha dos de junio de dos mil catorce (02/06/2014),
la cual es de namero diverso a la impugnada en su escrito inicial de demanda
acta. >k k %k sk %k sk sk %k %k 3k /a que no amplié ni aclar6 su demanda a
pesar de darle oportunidad de hacerlo, ni demostro fehacientemente el acto
materia del juicio, por lo que al no acreditar su interés juridico o legitimo para
reclamar su existencia, falta de fundamentacién y motivacion, se actualiza las
causales de improcedencia previstas en los articulos 131 fracciones lly IXy132
fraccion |l y V de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca; SE
SOBRESEE EL JUICIO.

Preceptos que para mayor comprensién se transcriben: ¥

g < \
ARTICULO 131.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal de lo Contencioso e
Administrativo contra actos: i
Il. Que no afecten los intereses juridicos o legitimos del actor; e
IX.- Cuando de las constancias de autos apareciere claramente que no existe ‘St[’“‘AE"
acto reclamado o cuando no se probare su existencia. Em’gg'

QUK

ARTICULO 132.- Procede el sobreseimiento del juicio: ma‘é’;:i”“
Il.- Cuando durante la tramitacion del procedimiento sobreviniere alguna deflas e

causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior
V.- Cuando de las constancias de autos apareciere claramente que no existe el
acto o resolucion impugnada.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis nimero 111.2°.A.58 K, emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, visible en la pagina dos mil cuatrocientos
cuarenta y nueve tomo XXVII, febrero de dos mil ocho, Novena Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, bajo el siguiente rubro:

“SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. SE ACTUALIZA LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 74, FRACCION IV, DE
LA LEY DE LA MATERIA, CUANDO LA AUTORIDAD
RESPONSABLE NIEGA LA CERTEZA DE LOS ACTOS
RECLAMADOS Y EL QUEJOSO NO DEMUESTRA
FEHACIENTEMENTE QUE ELLA LOS LLEVO A CABO.
Conforme a la fraccion IV del articulo 74 de la Ley de Amparo,
procede el sobreseimiento en el juicio de garantias si no se
acredita la existencia de los actos reclamados. Asl, cuando la

autoridad sefialada como responsable niega la certeza de

e

e T SR




S S R MILVLENHCEE Y L S 19

et o W P S ke

e

BUNA:‘:L ?SHC ks
»gnms hill -f* DEL

\

DATOS
PERSONALES
PROTEGIDOS
POR EL ART.-

116 DE LA

| LGTAIP Y EL

. LTAIPEO

| T—

- ART.- 56 DE LA

i, o A e R

RRUBPRUNES - (PRT SN

éstos, corresponde al quejoso demostrar fehacientemente que
ella los llevd a cabo. Lo anterior tiene explicacion si sp' atiende
a los efectos de la proteccion de la Justicia Fedefall a que se
refiere el articulo 80 de la mencionada Ley. Por tanto, no basta
que exista evidencia de alguna afectacién al particular, en tanto
no se demuestre quién fue la autoridad que la causd, dado que

puede ocurrir que tales actos deriven de diversas autoridades.”

También apoyando a lo anterior la siguiente Jurisp.r'hdencia Tesis VI.20.J/308,
Gaceta nimero 80, pag. 77; véase ejecutoria en el Semanario Judicial de la
Federacion, tomo XIV-Agosto, pag. 256, que a la legi’a dice:

ACTO RECLAMADO, LA CARGAf DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO./ En el juicio de amparo
indirecto, la parte quejosa tiene la carga procesal de ofrecer
pruebas para demostrar la violacién de garantias individuales
que alega, ya que, el que interpone una demanda de amparo,
esta obligado a establecer, diregﬁamente o mediante el informe
de la autoridad responsable la existencia del acto que impugna
y a justificar, con pruebas, qu‘é dicho acto es inconstitucional,
aunque, incluso, las autoridédes responsables no rindan su
informe justificado, caso én el cual, la ley establece la
presuncion de la existencia de los actos, arrojando en forma
total la carga de la prueba al peticionario de garantias, acerca

de la inconstitucionalidad.de los actos impugnados.

Finalmente, como se ha decretado el sobreseimiento del juicio, resulta
innecesario la transcripcién y analisis de los conceptos de impugnacion senalados
en el escrito de demanda, ya que en la especie se actualiza la causal de
improcedencia de este juicio, cuyo estudio es oficioso, por ser una cuestion de
orden publico y estudio preferente , atento a lo dispuesto en el ltimo parrafo del
articulo 131 de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, pues
en este ultimo supuesto se excluye la posibilidad de que este Tribunal emprenda

algin estudio sustancial sobre el fondo del asunto.

La anterior determinacién cobra aplicacion en la Jurisprudencia con nimero de
Registro: 185227, Novena Epoca, del Segundo Tribunal Colegiado En Materia
Administrativa del Sexto Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, XVII, Enero de 2003, Tesis: VI.20.A. J/4, visible en  Pagina: 1601 bajo

el rubro y texto siguientes:
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CONCEPTOS DE ANULACION. LA FALTA DE SU
ANALISIS POR LA SALA FISCAL NO RESULTA
ILEGAL, S| SE SOBRESEYO EN EL JUICIO DE
NULIDAD. Cuando en la sentencia reclamada se
sobresee en el juicio de origen, la Sala Fiscal se
libera de la obligacién de abordar el examen de los
conceptos de nulidad, toda vez que aunque es
verdad, acorde al articulo 237 del Codigo Fiscal de la
Federacion, las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa deben "examinar en
su conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asi
como los demas razonamientos de las partes, a fin
de resolver la cuestion efectivamente planteada”,
ello solo acontece en el caso de que la sentencia se
ocupe del fondo del asunto, mas no si se decreta el
sobreseimiento, pues en este Ultimo supuesto se
excluye la posibilidad de que la autoridad
responsable emprenda algln estudio sustancial
sobre el particular”.

Por las razones dadas, al no existir el acto de autoridad impugnado, ello impide el

analisis del asunto conforme al articulo 7 de la Ley de Justicia Administrativa para mj;@ﬁ

el Estado de Oaxaca y, en consecuencia, procede SOBRESEER el juicio que se 23;1331

QUIN

resuelve, porque el actor no probo la existencia de los actos reclamados en el g
PRIMEL IR

juicio.

CUARTO.- Como la parte actora en el presente juicio, .no se opuso a la
publicacién de sus datos personales y al encontrarse obligado este juzgador a
proteger dicha informacién de conformidad a lo dispuesto por los articulos 114,
aparatado C, de la Constitucion Politica del Estado Libré y Soberano de Oaxaca;
1,2, 3, 5 fracciones II, lll, IV, V y VI, 6 fraccion VII, 7 fraccion V, 12, 57 y 68 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de
Oaxaca, se ordena la publicacion de la sentencia, con la supresion de datos
personales identificables, procurandose que no se impida conocer el criterio

sostenido por este 6rgano jurisdiccional, - - === -----------mmommmmmmmmn s

En mérito de lo expuesto, con fundamento en los articulos 131 fracciones Il y IX,
132 fracciones Il y V de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
se:

.
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RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca fue competente para conocer y

resolver del presente asunto.- -~ = - - <= e oo oL ool

SEGUNDO.- La personalidad de las partes qued6 acreditada en los términos del

considerando segundo. ~« == - mcewccmammee i s e si st e dmn e e

TERCERO. En atenci6n al razonamiento expuesto en el considerando tercero de
esta resolucion, SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO. - ==« - e e e e oo oo oo

CUARTO. Conforme a lo dispuesto en los ‘articulos 172 y 173 de la Ley de
procedimiento y Justicia Administrativa para QI Estado de Oaxaca. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA Y POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS, Y CUMPLASE. = - <« -« e o e o e
Asl lo resolvio y firma el Magistrado Licenciado Julian Hernandez Carrillo, de la
Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de justicia Administrativa,
\_quien actla con la Licenciada Marissaj' Ignacio Valencia, Secretaria Judicial de

b ‘Acuerdos, que autoriza y dafe.- - -« == - w oo oo il




