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SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA.

RECURSO DE REVISION:  0258/2020.

EXPEDIENTE: 0107/2020 SEGUNDA  SALA
UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA (ANTES
0060/2019 DE LA ENTONCES SEPTIMA SALA
UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA)

PONENTE: MAGISTRADA GLORIA DEL CARMEN
CAMACHO MEZA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A CATORCE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO. = = = = = = = = === oo oo oo oo e ee e

Se tiene por recibido el cuaderno de recurso de revision
0258/2020, turnado por la Secretaria General de Acuerdos, con motivo
del recurso de revision interpuesto por JOSE ARMANDO RODRIGUEZ
CARLOS, POLICIA VIAL CON NUMERO ESTADISTICO PV-314,
ADSCRITO A LA SUBDIRECCION DE TRANSITO Y MOVILIDAD
DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, en contra de
la sentencia de fecha veintiuno de septiembre de dos mil veinte (sic),
dictada en el juicio de nulidad 0060/2019 de la entonces Séptima Sala
Unitaria de Primera Instancia de este Tribunal, actualmente 0107/2020
del indice de la Segunda Sala Unitaria de Primera instancia, acorde a
lo dispuesto en el Acuerdo General AG/TJAO/13/2020, del Pleno de
este Tribunal en el que se determind la reasignacion del presente
expediente, relativo al juicio de nulidad promovido por *vxxees an
contra del hoy RECURRENTE; por lo que, con fundamento en los
articulos 237 y 238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca vigente, se admite. Por consiguiente, se

procede a dictar la presente resolucion en los siguientes términos:- - - -
RESULTANDO

PRIMERO. Inconforme con la sentencia de fecha veintiuno de
septiembre de dos mil veinte (sic), dictada por la entonces Séptima
Sala Unitaria de Primera Instancia, JOSE ARMANDO RODRIGUEZ
CARLOS, POLICIA VIAL CON NUMERO ESTADISTICO PV-314,
ADSCRITO A LA SUBDIRECCION DE TRANSITO Y MOVILIDAD
DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, interpuso en

Su contra recurso de revision.- - - - - - - - - ----------------------
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SEGUNDO. Los puntos resolutivos de la sentencia recurrida son

los siguientes:- - - - - - - - - - - - oo

PRIMERO.- Esta Séptima Sala de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es
legalmente competente para conocer y resolver del presente
Juiciode Nulidad.- - -----------------“-“--““-------

SEGUNDO.- No se actualiz6 causal de improcedencia
alguna, por lo que NO SE SOBRESEE EL JUICIO, en términos
del considerando QUINTO.- - - - - = == = - oo m oo e e e a o

TERCERO.- Se declara la NULIDAD del acta de infraccion
de transito con namero de folip ******xx+** " de catorce de junio
de dos mil diecinueve (14/06/2019), relacionada al autobus
destinado al servicio publico de transporte, con placas de
circulacién 365-610-S del Estado de Oaxaca, emitida por JOSE
ARMANDO RODRIGUEZ, Policia Vial con nimero estadistico
314 de la Comisaria de Vialidad del Municipio de Oaxaca de
Juarez; ordendndose a la autoridad demandada, realice las
gestiones para la cancelacion del acta de infraccion en el
sistema electrénico con que cuenta la Comisaria de Vialidad a
la que pertenece; lo anterior en términos precisados en el

considerando SEXTO de esta resoluciéon.- - - - - - === -------

CUARTO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 172
fraccion | y 173 fracciones | y Il, de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA Y
POR OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA.
CUMPLASE .-

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del
presente asunto, conforme a lo dispuesto por los articulos 114
QUATER de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca; 1 parrafo segundo, 2 parrafos primero y cuarto, 4 fraccion VIlI,
23, 24 fraccion |, 25 fraccion | y 27 de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, publicada en el Periodico
Oficial del Estado de Oaxaca el siete de noviembre de dos mil
diecinueve; 120, 125, 127, 129,130 fraccion |, 131, 201, 236 y 238 de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, dado que se trata de un recurso de revision interpuesto en
contra de la sentencia de fecha once de marzo de dos mil veinte,
dictada por la entonces Séptima Sala Unitaria de Primera Instancia de
este Tribunal, en el juicio de nulidad 0060/2019.- - - - - - - - - - - - - - - -~
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SEGUNDO. EI agravio hecho valer se encuentra expuesto en el
escrito de la autoridad recurrente, por lo que no existe necesidad de
transcribirlo, al no transgredirsele derecho alguno, como tampoco se
vulnera disposicion expresa que imponga tal obligacion. En apoyo a lo
anterior, se invoca el criterio Jurisprudencial 2a./J. 58/2010 emitido por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con
namero de registro 164618, publicado en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo XXXI, Mayo de 2010, visible a pagina

830, Novena Epoca, bajo el rubro y texto siguiente: - - - - - - - - - - - - - -

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacibn para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia
se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

)

que efectivamente se hayan hechovaler.” - - - - - = == = == - - - - - - - -

TERCERO.- Previo al andlisis de la sentencia sujeta a revision,
se aclara que del libelo de inconformidades se tiene que el recurrente
se agravia de la sentencia de veintiuno de septiembre de dos mil
veinte, sin embargo, del andlisis al expediente principal remitido para
la solucion del presente asunto y que tiene pleno valor probatorio en
términos del articulo 203! fraccion | de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, se desprende que no

existe sentencia alguna con esafecha.- - - ---------------------

No obstante lo anterior, esta Sala Superior deduce de las
manifestaciones vertidas por el recurrente que éstas van encaminadas

a controvertir la sentencia dictada el once de marzo de dos mil veinte

1 ARTICULO 203.- La valoracién de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes reglas:

I. Hardn prueba plena la confesién expresa de las partes y los actos contenidos en documentos
publicos, si en éstos ultimos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de
particulares;
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en el juicio de nulidad 0107/2020, en la que se declard la Nulidad del
acta de infraccidon numero **+xxx  de fecha catorce de junio de dos
mil diecinueve, emitida por José Armando Rodriguez Carlos, Policia
Vial con numero estadistico 314 de la Comisaria de Vialidad del
Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca; por lo que a fin de no
obstaculizar la tutela jurisdiccional efectiva contenida en el articulo 17
de la Constitucion Federal exigiendo mayores rigorismos que los
establecidos por la ley que rige el proceso contencioso administrativo,
y tomando en consideracion que de la lectura que se hace a las
manifestaciones vertidas por el recurrente se arriba a la conclusién que
estan encaminadas a controvertir la sentencia de once de marzo de
dos mil veinte, se procede al analisis del agravio expuesto. Esta
consideracion encuentra sustento por analogia en la Jurisprudencia
con numero de registro 202540, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo lll, Mayo de 1996, Novena Epoca,

pagina 461, bajo el rubro y texto siguientes: - - - - - - - - - - - - - - -~

‘ACTO RECLAMADO. ERROR EN LA FECHA DEL. La
inexactitud en que se incurra al hacerse referencia a la fecha
del laudo reclamado, es intrascendente si los conceptos de
violacion estan encaminados a combatir consideraciones
vertidas en el laudo cuya fecha fue motivo de error; asi como si
se encuentra plenamente identificado en las constancias del

Z

expediente laboral en el que se emiti6.™ - - - - - == - = - == - -~

CUARTO.- La autoridad recurrente argumenta que la sentencia
en revision le causa agravios a su investidura como policia vial, al no
estar debidamente fundada y motivada, requisito que debe llenarse
para un acto de autoridad de acuerdo a lo previsto en el articulo 16
Constitucional, lo anterior es asi, porque tomando en consideracion
gue en el presente asunto se estd en presencia de un juicio de
naturaleza administrativa, el cual no admite suplencia de la queja, y
gque el juzgador no puede de manera oficiosa intervenir y suplir
deficiencias, ya que de resolver distintamente a lo permitido por el
margen de la ley, contravendria disposiciones de orden publico, interés
social y observancia general, de acuerdo a lo establecido en el articulo
2 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, y
gue de ese precepto se desprende que la autoridad solamente puede
hacer lo que la ley le permite, y que de la Ley de la materia no se
desprende que la autoridad jurisdiccional tenga facultades para
declarar insubsistente lo actuado por ella misma y ordenar la

reposicion del procedimiento, es por lo que de existir violaciones
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procesales son las partes quienes deben pronunciarse al respecto y no
el érgano jurisdiccional de oficio, retrasando con ello la imparticion de

[T (o R R

Del analisis de las constancias que integran el expediente de
Primera Instancia remitido para la substanciacion del presente recurso,
las cuales tienen pleno valor probatorio, por tratarse de actuaciones
procesales, conforme a lo dispuesto por el articulo 203 fraccion | de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, se tiene la sentencia de once de marzo de dos mil veinte, en
la que en su considerando SEXTO se encuentra la siguiente
determinacion:- = = = = = = = = = = = 5 s e e e

“SEXTO.-[...]

Precisado lo anterior, este Juzgador toma en cuenta que la
autoridad demandada efectivamente elabor6 un acta de infraccion,
en ejercicio de la potestad publica conferida, pues es su deber
cuidar que los conductores respeten las disposiciones contenidas
en el Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de

Juérez, tal y como lo dispone el articulo 16 fraccion Il de dicho

ordenamiento legal.

Sin embargo, dicho acto administrativo violenta las

disposiciones contenidas en los Articulos 14 y 16 de la Carta
Magna, como acertadamente lo refiere la parte actora, porque el
ordenamiento legal primeramente citado, impone a toda autoridad
la obligacion de fundar y motivar correctamente sus actos, en este
caso el acta de infraccién, por ser un acto administrativo, lo que
implica que en toda acta de infraccibn se deben sefialar las
circunstancias de hecho y de derecho, inmediatas anteriores al
acto que se sanciona (motivacion), pues incluso, el formato de
infraccion contempla dos rubros especificos, uno para la

fundamentacion y otro para la motivacion.

[...]

Asi tenemos que en el acta de infraccidbn impugnada, no se
puede configurar la hip6tesis normativa por insuficiente
motivacion; esto es asi, porque si bien es cierto el Policia Vial
demandado plasmé como fundamento de la conducta que
sanciond, el articulo 106 fraccion Il del Reglamento de Vialidad
para el Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, que para una

mejor ilustracién se transcribe:

“ARTICULO 106.- Los vehiculos automotores destinados al
transporte publico de pasajeros que reconozcan las Leyes y normas
en la materia deberan sujetarse para su transito en el Municipio de

Oaxaca de Juarez, a las normas siguientes:



(...

Il.- Realizar maniobras de ascenso y descenso de pasajeros con
precaucion y solo en las zonas fijadas para tal efecto, a treinta
centimetros del acera derecha en relaciéon con su sentido de
circulaciéon y unicamente donde la autoridad sefiale la parada para
este fin, y en donde no exista tal sefialamiento el ascenso y descenso
se haran minimo cada trescientos metros o tres cuadras y en un

tiempo maximo de espera de pasaje, de dos minutos;...”

De lo transcrito se advierte, que la porcion normativa
establece las circunstancias en las que se encuentra permitido
realizar las maniobras de ascenso y descenso de pasajeros
respecto de los prestadores de servicio publico, esto es, en los
lugares establecidos para ello, y en un segundo supuesto, se
refiere a que, en caso de no existir sefialamientos, podran realizar
esas maniobras minimo cada trescientos metros o tres cuadras y
en un tiempo maximo de espera de pasaje de dos minutos; en el
caso particular, el Policia Vial encuadré la conducta del actor en la
primer premisa, pues refirid6 que el actor realiz6 ascenso y
descenso en lugar no permitido, pero omitié sefalar, las razones
particulares, las circunstancias especiales y las causas inmediatas
gue tomd en consideracion para determinar que en el lugar de los
hechos no esta permitido el ascenso y descenso de pasajeros,
circunstancia que resulta de suma trascendencia, pues en la
fraccion Il del articulo 106 en estudio, existe la permision de
realizar el ascenso y descenso de pasajeros en lugares donde no
exista sefialamiento, pero en determinadas circunstancias, como
son: que sea minimo cada trescientos metros o tres cuadras y en
un tiempo maximo de espera de pasaje de dos minutos, omitiendo
el Policia Vial demandado indicar si el actor se encontraba fuera
de esos parametros, existiendo una insuficiente motivacion en el
acta de infraccion impugnada que impide la configuracion de la

hipétesis normativa plasmada, de ahi la ilegalidad detectada.

Aunado a lo anterior, se advierte que el Policia Vial
demandado, plasmoé en el acta de infraccion el cédigo V-188, y
que en el apartado en que lo hizo dispone: “CODIGO (S)
UNICAMENTE PARA REFERENCIA DE COBRO’: y al ser dicho
codigo la base con la que la autoridad correlaciona la infraccién
cometida con el monto de la multa, obligaba al Policia Vial, a
plasmar la norma legal que prevé el contenido de dicho Cadigo,
para que la parte tuviera la oportunidad de saber oportunamente,
si el pago que en su momento efectuara, correspondia a las faltas
cometidas, y al no hacerlo, también violentd en perjuicio de ésta la
garantia de seguridad juridica que tiene todo gobernado,
contenida en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal ya

citada, no pasando desapercibido el hecho de que el acta en
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estudio en la parte superior se encuentra plasmado el articulo 149
del Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de
Juérez, Oaxaca, que le otorga la facultad al Policia Vial de
correlacionar las hipotesis contenidas en dicho ordenamiento legal
con las sanciones establecidas en la ley de ingresos vigente para
el Municipio de Oaxaca de Juéarez, empero, ello no lo exime de la
obligacién de sefalar la normatividad que contempla el cédigo que

sefalod en el acta de infraccion.

Con tales omisiones, se violento lo dispuesto en la fraccién I
del articulo 16 del Reglamento de Vialidad para el Municipio de
Oaxaca de Juarez, el cual dispone “ARTICULO 16.-
independientemente de las obligaciones y atribuciones que contempla el
presente Ordenamiento y el Reglamento de la Comisidn, son
atribuciones y obligaciones de los Policias Viales:... Il. Formular las
actas de infraccibn cometidas por los conductores que infrinjan el
presente Reglamento, funddndolas y motivdndolas correctamente,
evitando abreviaturas o signos que impidan la comprension del
contenido;...”

[.]

En relatadas consideraciones, lo procedente es conforme a la
fraccion Il del articulo 208 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, declarar la NULIDAD
del acta de infraccion de transito con numero de folio
reekkkxakkk - de catorce de junio de dos mil diecinueve
(14/06/2019), relacionada al autobls destinado al servicio publico
de transporte, con placas de circulacifn *****x*<*+x da| Estado de
Oaxaca, emitida por JOSE ARMANDO RODRIGUEZ, Policia Vial
con numero estadistico 314 de la Comisaria de Vialidad del
Municipio de Oaxaca de Juarez; y como consecuencia de ello,
habra de restituirse los derechos ilegalmente violentados de
la parte actora, resultando entonces ordenar al Policia Vial
demandado, realizar las gestiones necesarias para la cancelacion
del acta de infraccion en el sistema electrénico con que cuenta la
Comisaria de Vialidad Municipal; lo anterior, por considerarse
estos actos como consecuentes, o derivados del impugnado; por
lo que la autoridad demandada debera cumplirlo en los plazos que
establecen los articulos 212 y 213 de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, en el entendido,
gue si el acto interviene alguna otra autoridad ligada de cualquier
forma con la responsable, ésta no debera de asumir una actitud
pasiva, sino ejecutar todos aquellos actos que sean necesarios
para el cumplimiento de lo aqui ordenado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 222 de la Ley de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado de Oaxaca...” - - --------------
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De la anterior transcripcion, se advierte que la Primera Instancia
si fundd y motivo su determinacion, cuando sefialo las razones por las
gue considerd que el acta de infraccién impugnada carece de la debida
fundamentacion y motivacion, ya que citd los preceptos legales y
criterios con los que sustentd sus consideraciones; ademas no suplié
de ninguna manera la deficiencia de la queja, ni resolvi6 de manera
distinta a lo permitido por la Ley, sino por el contrario, su determinacion
fue realizada conforme a lo planteado por las partes, asi como tampoco
declaro insubsistente lo actuado por ella misma ni ordend la reposicion
del procedimiento, como lo refiere el revisionista, por tanto sus

manifestaciones resultan INFUNDADAS.- - - - - - = - = - - c o oo oo oo - -

Por otra parte, el revisionista menciona que en el acta de
infraccion plasmo las circunstancias de modo, tiempo y lugar, por lo
gue la misma, resulta suficiente para cumplir con el requisito de
fundamentaciéon que exige la fraccion V, del articulo 7 de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca (sic), ya que sefal6
las normas legales aplicables, desprendiéndose en tal sentido, por qué
se emitio la infraccion en pugna y con lo que el actor tuvo conocimiento
de la causa por la que se hizo acreedor a una infraccidon consistente en
‘REALIZAR MANIOBRAS DE ASCENSO Y DESCENSO DE
PASAJEROS CON PRECAUCION Y SOLO EN LAS ZONAS FIJADAS
PARA TAL EFECTQO”; asimismo, expone que en ninglin momento dejo
en estado de indefension al actor, quien se encuentra impugnando el
acta de infraccion *»x de fecha catorce de junio de dos mil
diecinueve, aunado al hecho de que fue sorprendido en flagrancia,
ademas de que en la misma se encuentra sefialado el articulo 106
fraccion Il, inciso d) del Reglamento de Vialidad del Municipio de
Oaxaca de Juarez, pues el articulo 16 Constitucional, establece para
las autoridades la obligacion de fundar y motivar sus actos, y dicha
obligacién se satisface desde el punto de vista formal, cuando se
expresan las normas legales aplicables y los hechos que encajen con
las hipétesis normativas; bastando que quede claro el razonamiento
sustancial al respecto, sin que pueda exigirse formalmente mayor
amplitud o abundancia que la expresion de lo estrictamente necesario
para que se comprenda el argumento expresado; por tanto, sefiala que
el acto impugnado, se encuentra debidamente fundado y motivado sin
gue el juzgador lo haya tomado en cuenta, pues no hizo una valoracion

correcta de las pruebas que obran en autos, como lo es el acta de
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infraccion *xxe0x - norque de haberla hecho habria llegado a la
conclusion que el mismo cumple con los requisitos del articulo 7 de la

Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca (sic).- - - - - - -

Estas alegaciones son INFUNDADAS, puesto que de la lectura
de la sentencia dictada en el juicio de Primera Instancia, se advierte lo

siguiente: “...Asi tenemos que en el acta de infraccién impugnada...omitié

sefialar, las razones particulares, las circunstancias especiales y las causas
inmediatas que tomd en consideracion para determinar que en el lugar de los
hechos no esta permitido el ascenso y descenso de pasajeros, circunstancia que
resulta de suma trascendencia, pues en la fraccién Il del articulo 106 en estudio,
existe la permision de realizar el ascenso y descenso de pasajeros en lugares
donde no exista sefialamiento, pero en determinadas circunstancias, como son: que
sea minimo cada trescientos metros o tres cuadras y en un tiempo maximo de
espera de pasaje de dos minutos, omitiendo el Policia Vial demandado indicar si el
actor se encontraba fuera de esos pardmetros, existiendo una insuficiente

motivacién en el acta de infraccion impugnada que impide la configuracion de la

hipétesis normativa plasmada, de ahi la ilegalidad detectada...” de ahi que
contrario a lo manifestado por el recurrente, el acta de infraccion
ook e fecha catorce de junio de dos mil diecinueve, contiene una
insuficiente motivaciéon lo que genera que el acto administrativo
impugnado no se encuentre debidamente fundado y motivado de
conformidad con el articulo 16 de la Constitucion Federal, en relacion
con el diverso 172 fraccién V de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, ordenamiento vigente
durante el procedimiento del juicio de nulidad 0107/2020, y no el
articulo 7 fraccion V de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado

de Oaxaca, que sefala el recurrente.- - - - - - - - - - - - - - - - - oo oo -

Entendiéndose por fundamentacién y motivacién, la cita exacta
de los articulos aplicables a la conducta desplegada por los
justiciables, y los razonamientos ldgicos juridicos que efectivamente
acrediten que dicha conducta se adecua a lo establecido en la norma.
Tiene sustento lo anterior en la Jurisprudencia con numero de registro
219034, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, en la
Octava Epoca, materia: comun, en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacidén, niumero 54, junio de 1992, pagina 49, de rubro y texto

SIQUIBNEES - = = = = = == == s e e o e e i ieaea e o n s

2 ARTICULO 17.- Son elementos y requisitos de validez del acto administrativo:
V. Estar fundado y motivado;
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el
articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad debe
estar adecuada y suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresar con precision el
precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que también
deben sefalarse, con precisién, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas,
gue exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hipotesis normativas..- - - - = - = = = - = - = - e m e aa

En consecuencia, la afirmacién del inconforme de que la Primera
Instancia no hizo una valoracion correcta del acta de infraccion, es
equivocada, porque la determinacién del A quo, se baso precisamente
en el andlisis y valoracion que realizd del acta de infraccion *++ e+ de
fecha catorce de junio de dos mil diecinueve, para llegar a la
conclusion que la misma era ilegal, tal como se advierte del contenido

de la sentencia de fecha once de marzo de dos mil veinte.- - - - - -------

También, la autoridad recurrente argumenta que le causa agravio
qgue la autoridad jurisdiccional funde su actuar en la ultima parte del
articulo 179 de la Ley de la materia, del que no se desprende que la
sentencia deba tener el sentido en el que la autoridad la emana, por lo
gue le causa agravios. Agrega que de tal precepto, se colige que
cualquier autoridad esta obligada en el ambito de sus competencia, a
regir su actuacion por el margen que la ley le permite, sin que en
ningun caso pueda extralimitarse, toda vez que de ser asi, se vulneran
garantias otorgadas a su representado, como es lo establecido en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

MeXiCan0S.- - - - = = - - == - m - e oo oo oo

Esta Sala Superior estima que el argumento en estudio carece
de razén y por tanto es INFUNDADO, porque contrario a lo
manifestado por el recurrente, del analisis efectuado al texto de la
sentencia en revision, no se advierte en ninguna parte, la cita del
articulo 179° de la Ley de la materia, en este caso de la Ley

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, al

3 ARTICULO 179.- Cuando no se satisfaga alguno de los requisitos de la demanda, cuando fuere
obscura o imprecisa, o cuando no se anexen los documentos a que se refieren los articulos anteriores
la Sala debe requerir al actor para que en el plazo de tres dias habiles subsane las omisiones y
formule las aclaraciones correspondientes; apercibiéndole que de no hacerlo se desechard la
demanda.
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ser el ordenamiento vigente en el procedimiento del juicio de nulidad
0107/2020, aunando a que el contenido de ese precepto legal, no es
atinente al sentido de las sentencias sino que se refiere al
requerimiento que debe efectuar la Sala a la parte actora, cuando no
se cumpla alguno de los requisitos de la demanda, cuando ésta fuere
obscura o imprecisa, o cuando no se anexen los documentos a que se
refieren los articulos 1774y 178° de la de la Ley de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.----------------

Ahora, en relacion a que la ausencia de motivacion debe tener
como consecuencia la nulidad para el efecto y no lisa y llana, tal
consideracion es INOPERANTE, toda vez que resulta una mera
afirmacién sin fundamento juridico, puesto que el recurrente no
expresa los motivos por virtud de los cuales justifique que la falta de
motivacion deba tener como consecuencia una nulidad para el efecto
de que pueda repetir su actuacién. Maxime que esta Sala Superior
considera que, para el caso concreto, no resulta aplicable la nulidad
para el efecto, puesto que ello constituiria una segunda oportunidad
para que la autoridad administrativa funde y motive de forma adecuada
el acta de infraccién con nimero de folio *»+++ de catorce de junio
de dos mil diecinueve, asi como que sus argumentos no desvirtian las

consideraciones de la Primera Instancia. - - ------===-=-«=-««-----

Sirve de apoyo la jurisprudencia 1V.30. J/12 con numero de
registro 218411, dictada por el Tercer Tribunal Colegiado del Cuarto

Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la

4 ARTICULO 177.- El escrito de demanda deberd contener:

I. El nombre y domicilio del actor;

Il. La autoridad o autoridades demandadas y su domicilio;

lll. El nombre y domicilio del tercero afectado si lo hubiere;

IV. La resolucidn o acto administrativo que se impugna;

V. El sefialamiento de la fecha en que se tuvo conocimiento de la resolucién o acto combatido;
VI. La pretension que se deduce en juicio, siempre que corresponda a la competencia del Tribunal;
VII. Una relacién clara y sucinta de los hechos que constituyen los antecedentes de la demanda;
VIII. La expresion de los conceptos de impugnacion; IX. Las pruebas que se ofrezcan relaciondndolas
con los hechos de la demanda; y

X. La firma del interesado. En caso de que no pueda o no sepa firmar, el interesado estampara sus
huellas digitales, firmando a su ruego un testigo de conocimiento.

5 ARTICULO 178.- A la demanda deberan anexarse:

I. El documento que justifique la personalidad cuando no se promueva en nombre propio;

Il. Los documentos en que conste el acto impugnado y su notificacidn, cuando los tenga a su
disposicion el actor; o bien, sefialar el lugar donde se encuentren, si no pudiera obtener copias
certificadas de los mismos;

IIl. Una copia de la demanda y de los documentos anexos, para cada una de las partes;

IV. El interrogatorio o cuestionario respectivo firmados por el oferente, en caso de que se ofrezca
prueba testimonial, pericial o inspeccidn ocular; y

V. Las demds pruebas documentales que se ofrezcan
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Federacién, en la Octava Epoca, Septiembre de 1992, consultable a

pagina 57, cuyo rubro y texto son el siguiente:- - - - - - - - - === - -2~

AGRAVIOS. DEBEN DE IMPUGNAR LA ILEGALIDAD DEL
FALLO RECURRIDO. Si el recurrente no formula ninguna
objecién contra el considerando que rige el sentido del fallo y sélo
hace el sefialamiento de las disposiciones legales que estima se
infringieron por la responsable, sus expresiones no pueden
considerarse como un auténtico y verdadero agravio, pues para
que se estime que dichos argumentos rednen los requisitos que la
técnica procesal sefala al efecto, debid precisar y exponer los
argumentos y razonamientos tendientes a impugnar la ilegalidad
del fallo, sefialando las violaciones que cometié la autoridad

recurrida. - - = --------- -

Por las consideraciones antes expuestas, es de CONFIRMARSE
la sentencia recurrida; en consecuencia, con fundamento en los
articulos 237 y 238 de la Ley de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado de Oaxaca, se: -------------------

RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA la sentencia dictada el once de
marzo de dos mil veinte, por la entonces Séptima Sala Unitaria de
Primera Instancia, por las razones expuestas en el considerando que

antecede. - - - - - - - - - - - oo oo

SEGUNDO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Con copia
certificada de la presente resolucion, devuélvase el expediente a la
Segunda Sala Unitaria de Primera Instancia de este Tribunal, y en su
oportunidad archivese el presente cuaderno de revision como asunto

(oo ] a1l (¥ o [o I e e I

Por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
Magistrados Manuel Velasco Alcantara, Abraham Santiago Soriano,
Raul Palomares Palomino, Gloria del Carmen Camacho Meza
(ponente), y Paulo José Luis Tapia Palacios, quienes actuan con el
Licenciado Juan Edy Garcia Coronado, Secretario General de

Acuerdos de este Tribunal, que autorizay dafe. - ----------------

LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN AL RECURSO DE REVISION 0258/2020.
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