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QUINTA SALA UNITARIA DE PRIMERA
ﬁm INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
E e ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA.

JUICIO DE NULIDAD: 0013/2019.
ACTORA- **********'
AUTORIDAD DEMANDADA: FISCAL

GENERAL DEL ESTADO DE OAXACA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS.

VIS T O S pararesolver los autos del juicio de nulidad 0013/2019, promovido
por *******x** an contra del despido del que fue objeto por parte del Fiscal General
del Estado de Oaxaca, contenido en la resolucion dictada dentro del expediente

administrativo nUmerQ *****xxkxxk v

WNDO
v

PRIMERO. - Mediantg, gasshitiyeeitida el.diecinueve de febrero de dos mil

diecinueve, ****x**xi* nor su propio derecho, demando la nulidad contra del

R

despido del que fue objeto por parte del Fiscal General del Estado de Oaxaca,

contenido en la resolucion dictada dentro del expediente administrativo numero

*hkkkhkhkkkiikkk

SEGUNDO. - Por acuerdo de veintiuno de febrero de dos mil diecinueve, se
admitié a tramite la demanda, ordenandose notificar, emplazar y correr traslado a la

autoridad demandada, para que produjera su contestacion en los términos de ley.

TERCERO. - Por acuerdo de veintiséis de marzo de dos mil diecinueve, se
tuvo al Director de Asuntos Juridicos de la Fiscalia General del Estado de Oaxaca,
en representacion legal del Fiscal General del Estado de Oaxaca, dando
contestacion a la demanda en tiempo y forma, por acreditada la personalidad con
la que comparecio, haciendo valer sus excepciones y defensas y por admitidas las
pruebas ofrecidas, ordenandose correr traslado a la parte actora para los efectos

legales correspondientes.

CUARTO. - Por acuerdo de veintitrés de mayo de dos mil diecinueve, se tuvo

por desechada la promocion intentada por los autorizados para oir y recibir
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notificaciones de la actora, en virtud que no ostentan la calidad de apoderados o
autorizados legales, para promover a nombre de ésta. Asimismo, se sefalaron las
DOCE HORAS del dia DIEZ DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE, para la

celebracioén de la Audiencia Final.

QUINTO. - Por acuerdo de diez de julio de dos mil diecinueve, se tuvo a la
actora interponiendo recurso de revision en contra del acuerdo de veintitrés de
mayo de dos mil diecinueve, por lo que se ordend suspender la celebracion de la

audiencia final sefialada para el diez de julio de esa anualidad.

SEXTO. - Por acuerdo de catorce de octubre de dos mil veinte, se declard que
causo ejecutoria la resolucion de trece de marzo de dos mil veinte, dictada en el
recurso de revision 202/2019, por los Magistrados Integrantes de la Sala Superior
de este 6rgano jurisdiccional, por el que resolvieron confirmar el acuerdo recurrido
de veintitrés de mayo de dos mil diecinueve, mediante escrito presentado en la
Oficialia de Partes Comun de este 6rgano jurisdiccional el siete de junio de dos mil
diecinueve. Asimismo, se sefialaron las DIEZ HORAS del dia DIEZ DE DICIEMBRE
DE DOS MIL VEINTE, para lajeel a audiencia final.

<

SEPTIMO. - El diez'de iciembre de dos mil veinte, se llevd a cabo la
TRIBUNAL DE JUSTICIA

audiencia final, sifPl4NERIEMERELFE™RE BMELAi persona alguna que legalmente
las representara, asentando la Secretaria de Acuerdos de esta Sala, que las partes
no formularon alegatos, por lo que se ordend citar a las partes a oir sentencia dentro

del término de ley.

OCTAVO. - Por acuerdo de veinticinco de octubre de dos mil veintiuno, se hizo
del conocimiento de las partes la incorporacién y adscripcion de la Magistrada
VIRGINIA HERNANDEZ HERNANDEZ, como titular de esta Quinta Sala Unitaria de

Primera Instancia de este 6rgano jurisdiccional.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y

resolver el presente juicio de nulidad promovido en contra de una resolucion
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atribuida al Fiscal General del Estado, con fundamento en el articulo 114 QUATER
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 119, 120,
fraccion I, 123, 124, 132 fracciones | y Il, 133 fraccion lll, 146 y 147 de la Ley de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

SEGUNDO. - La personalidad juridica de las partes quedd acreditada en
autos, en virtud que la actora promueve por su propio derecho y la de la autoridad
demandada, en términos de los articulos 148 y 151 de la Ley de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

TERCERO.- Previo al estudio de fondo del asunto, y por cuestion de método
y técnica judicial, esta Sala procede a analizar, si en la especie se actualiza alguna
causal de improcedencia que impida emitir resolucion de fondo en el presente juicio,
ya sea invocada por las partes, o bien, alguna que se advierta oficiosamente por
parte de esta juzgadora, lo cual conlleve a decretar el sobreseimiento del mismo, de
conformidad con lo establecido en los articulos 161 y 162 de la Ley de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca; del estudio

integral de la demanda y a lo toridad demandada, se advierte que
no se configura causal alg encia. En consecuencia, NO SE

SOBRESEE el presentelikJE:li’ﬂAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

CUARTO. - Estudio de los Conceptos de Impugnacion y pruebas ofrecidas
por la parte actora. Los conceptos de impugnacién hechos valer por la actora se
encuentran expuestos en su escrito inicial de demanda, por lo que no existe
necesidad de transcribirlos, al no transgredirsele derecho alguno, como tampoco se
vulnera disposicion expresa que imponga tal obligacién; no obstante ello, seran

valorados en el cuerpo de esta sentencia.

Al respecto resulta aplicable la jurisprudencia por contradiccién de tesis 2a./J.
58/2010, publicada en la Novena Epoca, por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830, de rubro:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.”
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La actora *****x**x* = demandd la nulidad contra la resolucién dictada
dentro del expediente administrativo nimero ********x*  emijtida por el Fiscal

General del Estado de Oaxaca.

Por su parte, la autoridad demandada, indica que la parte actora no hizo valer

conceptos de impugnacion en contra de la resolucién impugnada.

Ahora bien, del estudio de la resolucion de tres de octubre de dos mil
dieciocho, dictada dentro del expediente administrativo numerg ***#x¥xkxk
mediante la cual, se orden6 de manera inmediata y definitiva la remocién del cargo
de ¥**x**x¥x* como Perito fotografa de la Fiscalia General del Estado de Oaxaca,
consecuentemente la conclusidén del servicio civil de carrera; y toda vez que la
actora en su escrito inicial de demanda en el apartado de conceptos de
impugnacién no sefialé concepto alguno, esta juzgadora de oficio procede a entrar
al estudio del asunto; en ese sentido se advierte que primeramente quien inicié la
investigacion, fue el Visitador General de la Fiscalia General del Estado, misma que

fue realizada el trece de noviembre de dos mil diecisiete, mediante oficio * %% **x**:

visible a foja 32, mediante el Agente del Ministerio Publico de la

Mesa Uno Adscrita a Ia' | 1) que inicio el procedimiento
administrativo con el nUmgganit bE SiaTitia €n contra de *#***xx**% nor los hechos
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA
probablemente constitutivos de infracciones del régimen disciplinario, 2) se
practicaran todas las diligencias pertinentes para acreditar los hechos
probablemente constitutivos de infracciones del régimen disciplinario y en su
oportunidad se resolviera lo que en derecho procediera, en atencion a ello, se
recabaron diversas documentales para obtener informaciéon y con ello tener la
certeza respecto a la causal de infracciones del régimen disciplinario, finalmente
como se observa a fojas 103 a 111 la Agente del Ministerio Publico Titular de la
Mesa Uno Adscrita a la Visitaduria General, presento formalmente la queja en
cumplimiento a lo estipulado en el articulo 84, de la Ley Organica de la Fiscalia

General del Estado.

Ahora bien, el siguiente paso, determina que dicha queja debe recepcionarse
por el Consejo Local, entendiéndose como Consejo Local al Consejo Local de
Profesionalizacién al que hace referencia el articulo 192 del Reglamento del
Servicio Civil de Carrera de la Fiscalia General del Estado, en el que dicho Consejo
creara la Comisiéon Disciplinaria y de Permanencia, siendo dicha comision la que
recepcionara la queja y notificara al servidor publico la audiencia respectiva en la

que la presunta infractora podra ofrecer pruebas y manifestar lo que a su derecho
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convenga y, en el presente caso, fue la Agente del Ministerio Publico Titular de la
Mesa uno Adscrita a la Visitaduria General quien en acuerdo de veintiséis de enero
de dos mil dieciocho, visible a fojas 103 a 111, en conjunto con la secretaria,
firmaron dicha actuacién, y posteriormente por proveido de diecisiete de febrero de
dos mil dieciocho se sefnalaron las doce horas del dia veintisiete siguiente para la
celebracion de la audiencia de ley, conforme lo indica la ley aplicable, sin embargo,
si bien no fue la Comisién a que hemos aludido, esto no genera incompetencia dado
que la autoridad demandada en su contestacién de demanda visible a fojas 146 a
161, refiere que, efectivamente, el procedimiento que se instaure a los miembros
del servicio para efectos de la sancién correspondiente asi como lo estipulado en
el articulo 85 de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado, donde estatuye
que la autoridad competente para substanciar dicho procedimiento es el Consejo
Local, a través de la Comisién respectiva, lo que se verifica con lo estipulado en el
articulo 220 del Reglamento del Servicio Civil de Carrera de la Fiscalia General del

Estado, donde establece que le corresponde a la Comision resolver en definitiva

los procedimientos instaurados en contra de los miembros del servicio, acorde a los
articulos PRIMERO Y SEPTIMO Transitorios del Reglamento citado establecen lo

<

siguiente:

<

‘PRIMERO. EI prese%te e

lamento entrara en vigor al dia siguiente de su
TRIBUNAL D

¢

JUSTICIA

publicacion en el"PYHEIRE"\OREIEFYEP B850 o del Estado de Oaxaca, salvo lo

previsto en los articulos transitorios siguientes.

SEPTIMO. Instaurado formalmente el Consejo, deberd proceder
inmediatamente a emitir mediante acuerdo el plan de implementaciéon gradual de

todos los aspectos previstos en el presente Reglamento hasta su realizacion total.”

Respecto al procedimiento ante la Comision a que se refiere el Titulo Cuarto,
Capitulo 1l del presente Reglamento, su realizacion se regulara de igual forma
mediante el plan de implementacién gradual que emita el Consejo. En tanto los
procedimientos que se encuentren en tramite ante la Visitaduria, continuaran su
sustanciacion de conformidad con la legislacion aplicable en el momento del inicio

de los mismos.

Continua argumentando la demandada y haciendo referencia en la resolucién
de tres de octubre de dos mil dieciocho, que con fecha veintiuno de noviembre de
dos mil quince, se publicé en el Periddico Oficial del Estado el Reglamento del
Servicio Civil de Carrera de la Fiscalia General del Estado, por lo que el veintidds

de noviembre de dos mil quince entré en vigencia dicho ordenamiento, dado que
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los transitorios antes invocados establecen que una vez instalado el Consejo,
debera emitir el plan de implementacion gradual, en el que también se regulara el
procedimiento a seguir ante dicha comision, por ello el treinta de enero de dos mil
dieciséis, publicd en el Periddico Oficial del Estado, el Acta de Inicio y Clausura de
la Sesion Solemne de Instalacion del Consejo Local de Profesionalizacion de la
Fiscalia General del Estado e Inicio de Funciones y Toma de Protesta a los
Integrantes del Consejo, misma que se realiz6 el diecisiete de diciembre de dos mil
quince, en la que se realizé la Declaracién Formal de la Instalacion y Clausura de
dicho Consejo, la Comisién de Permanencia y Disciplina, sin embargo hasta la
fecha de emision de la resolucion correspondiente, no se ha emitido el plan de
implementacion gradual, por lo que resulta correcto que se siga el procedimiento
ante la Visitaduria como lo indica el tercer parrafo del articulo SEPTIMO transitorio
del Multicitado Reglamento, no obstante, esta sala considera correcto realizar un
analisis de la fundamentacion de la competencia con la cual se resolvio el
procedimiento de responsabilidad antes citado, esto es asi, por tratarse de
cuestiones de orden publico por asi establecerlo el ultimo parrafo del articulo 208

de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

<

<

En atencion a lo an dad demandada fundamenta su

competencia en los artl’culo's 1 i 23 acoa ado B, fraccion Xlll, segundo parrafo de
TRIBUNAL DE JUSTICIA

la Constitucion PoMIEY ' GBSV RS O @¥Mexicanos, 3, 6y 20, parrafo primero
y sexto transitorio segundo parrafo de la Ley Organica de la Fiscalia General del
Estado.

“Articulo 3. La Fiscalia General es la institucion en la cual reside el Ministerio
Puablico, dotada de autonomia constitucional, administrativa, presupuestal,
financiera y operativa con personalidad juridica y patrimonio propios, determinando
sus prioridades de acuerdo con sus requerimientos y necesidades; ejercera sus
facultades respondiendo a la satisfaccion del interés publico.

El Ministerio Publico es el érgano publico autbnomo, unico e indivisible, con
independencia técnica, que ejerce sus atribuciones, facultades y funciones con
pleno respeto a los derechos humanos y se rige por los principios de buena fe,
autonomia, certeza, legalidad, objetividad, pluriculturalidad, imparcialidad, eficacia,
honradez y profesionalismo; ejerce la direccién de la investigacion y persecucion
de los delitos del orden comun ante los tribunales y, para el efecto, solicitara
medidas cautelares; buscara y presentara datos y elementos de prueba que
acrediten la participacion de los imputados en los hechos que las leyes sefialen
como delito; dirigira las actuaciones de las policias; procurara que los juicios en
materia penal se sigan con regularidad para que la imparticion de justicia sea pronta
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y expedita; pedira la imposicion de las penas; e intervendra en todos los asuntos
que la ley determine. El Ministerio Publico tiene a su cargo ejercer la representacion
y defensa de los intereses de la sociedad en general y, de conformidad con las
disposiciones aplicables, de la victima u ofendido del delito.

Para la investigacion de los delitos, competencia del Ministerio Publico, las
policias actuaran en los términos sefialados en el articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, bajo su conduccion y mando.

Articulo 6. La titularidad de la Fiscalia General del Estado corresponde al Fiscal
General, quien preside la Institucion del Ministerio Publico y le compete el gjercicio
originario de las facultades, atribuciones y funciones que le otorgan a la Fiscalia
General y al Ministerio Publico, la Constitucion Federal, la Constitucion Estatal, esta

Ley Orgénica y las demas disposiciones aplicables.

SEXTO TRANSITORIO...Los asuntos, procedimientos penales y de
responsabilidad administrativa, que se encuentren en tramite ante la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Oaxaca, se substanciaran y resolveran ante la

Fiscalia General del Estado de Oaxaca, de conformidad con las disposiciones

vigentes al momento de su ini

<

ARTICULO 3. EI FiscarGeneral es el Titular de la Fiscalia General y estara a
TRIBUNAL DE JUSTICIA
cargo de la Instit?ORSH'TEFMIMPSHEIS BURSIR AN términos del articulo 6 de la Ley
Organica y las demas disposiciones aplicables.
La representacion, tramite y resolucion de los asuntos competencia de la

Fiscalia General corresponden originalmente al Fiscal General...”

De la lectura a los articulos transcritos anteriormente, se advierte que
efectivamente el Titular de la Fiscalia General del Estado de Oaxaca, es
primigeniamente el competente para conocer, substanciar y resolver los asuntos
competencia de ese 6rgano, entre ellos el procedimiento de responsabilidad citado,
en virtud de que como correctamente se citaron los preceptos anteriores, mientras
no se haya expedido el plan de implementacién gradual, conocera la Visitaduria el
desahogo y sustanciacion del multicitado procedimiento, para finalmente resolver
el titular de la Fiscalia General del Estado como aconteci6 en el presente caso.

Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia con numero de registro 205463, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, numero 77, Mayo de 1994, visible

en la pagina 12, Octava Epoca, de rubro y texto siguiente:

COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
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ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD. Haciendo una
interpretacion armonica de las garantias individuales de legalidad y
seqguridad juridica que consagran los articulos 14 y 16
constitucionales, se advierte que los actos de molestia y privacion
deben, entre otros requisitos, ser emitidos por autoridad competente
y cumplir las formalidades esenciales que les den eficacia juridica, lo
que significa que todo acto de autoridad necesariamente debe
emitirse por quien para ello esté facultado expresandose, como parte
de las formalidades esenciales, el caracter con que se suscribe y el
dispositivo, acuerdo o decreto que otorgue tal legitimacion. De lo
contrario, se dejaria al afectado en estado de indefension, ya que al
no conocer el apoyo que faculte a la autoridad para emitir el acto, ni
el caracter con que lo emita, es evidente que no se le otorga la
oportunidad de examinar si su actuacion se encuentra o no dentro del
ambito competencial respectivo, y es conforme o no a la Constitucion
0 a la ley; para que, en su caso, esté en aptitud de alegar, ademas de

la ilegalidad del acto, la del apoyo en que se funde la autoridad para

emitirlo, pues bi cer que su actuacion no se adecue

exactamente a | o decreto que invoque, o que éstos

v ), ,
se hallen en contradiccion con la ley fundamental o la secundaria.
TRIBUNAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

Ahora bien, por cuanto hace a la fundamentacion y motivacién para imponer
la sancién a la administrada, la autoridad demandada lo hace de conformidad con
los articulos 77, fraccion |, 80, fraccion IV, y 81, fraccion |, de la Ley Organica de la

Fiscalia General del Estado de Oaxaca, que establecen:

“Articulo 77. Son causas de responsabilidad de los miembros del Servicio:
l. No cumplir, retrasar o perjudicar por negligencia la debida actuacion del

Ministerio Publico;

Articulo 80. Las sanciones que se pueden imponer cuando algun miembro del
Servicio incurra en alguna causal de responsabilidad seran:

IV. Remocion del cargo.

Articulo 81. Las sanciones seran impuestas por el Consejo Local a través de la
comision respectiva que determine el Reglamento del Servicio. Dicha imposicion
se realizara considerando los factores siguientes:

I. Gravedad de la infraccion;”
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Aunado a lo anterior la demandada hizo consistir su motivacion en que la
actora no previo las medidas suficientes y necesarias para salvaguardar la
informacion oficial consistente en el set fotografico de la diligencia de exhumacion
de cadaver de veintisiete de octubre de dos mil diecisiete, perjudicando la debida
actuacion del Ministerio Publico dentro de la carpeta de investigacion **¥*¥*x&x%
esto es, no resguardo la informacién en el equipo oficial que tenia asignado para el
cumplimiento de sus labores, pues si bien manifiesta la actora 1) que le robaron la
mochila en la cual entre otras cosas llevaba la tarjeta SD que contenia el set
fotografico de la diligencia de exhumacion, ordenada dentro de la carpeta de
investigacion ***x*x*xx* v 2) haber guardado su dictamen en la computadora que
le fue asignada por la Fiscalia y no encontrarlo al momento de querer imprimirlo,
sin embargo la Institucién cuenta con un area de informatica y estadisticas que a
su vez cuenta con un departamento de soporte, en donde existe personal que pudo
haber revisado el equipo de computo en el que resguardoé el dictamen producto de
su intervencion en la diligencia de exhumacion de veintisiete de octubre de dos mil
diecisiete, concluyendo que no previ6 medidas de seguridad suficientes y

necesarias para salvaguardar la informacion oficial producto de su intervencion

como perito fotégrafa, en vi ncia de exhumacion se realizé el
veintisiete de octubre de dgs cl robo de sus pertenencias fue hasta
el seis de noviembre de esa anpalidad,2or lo anteriormente vertido y toda vez que
el articulo 81 de & 'eN)'/sB%%PCEé‘E S8 FideAa General del Estado, no establece
cuales son las faltas leves o graves, sin embargo dada la trascendencia del asunto
se trata de una responsabilidad grave, dado que repercute en el retraso a la
investigacion del Agente del Ministerio Publico y también en perjuicio de las victimas
indirectas. De lo antes vertido se concluye que la autoridad demandada si motiva
adecuadamente su determinacion en razon que realizd la descripcion clara y
completa de la conducta que le atribuye a la actora, esta es, retrasar y/o perjudicar
por negligencia la debida actuacién del Ministerio Publico, negligencia que se hizo
extensiva al no hacer inmediatamente la denuncia correspondiente del robo de sus
pertenencias entre las cuales se encontraba la tarjeta SD que contenia el set
fotografico de la diligencia de exhumacién, pues como obra en autos la citada
diligencia se realizo el veintisiete de octubre de dos mil diecisiete, el robo de sus
pertenencias fue el seis de noviembre de esa anualidad y la denuncia ante el
Ministerio Publico la realizé hasta el ocho de noviembre siguiente, derivando en un
perjuicio en la investigacion de los hechos que originaron la carpeta de
investigacién en la cual tuvo intervencién, pues las fotografias que iban a ser

utilizadas para emitir el dictamen ya no existen.

En consecuencia, toda vez que del analisis efectuado con anterioridad y
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acorde a los requisitos que debe tener de conformidad con el articulo 17, de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, esta sala
estima pertinente RECONOCER LA VALIDEZ, de la resolucion de tres de octubre
de dos mil dieciocho dentro del expediente administrativo ********** 'nor e| Fiscal
General del Estado de Oaxaca, por las razones y consideraciones ya expuestas en

la presente resolucion.

QUINTO.- Como la parte actora en el presente juicio, se opuso a la
publicacion de sus datos personales y al encontrarse obligada esta juzgadora a
proteger dicha informacion de conformidad a lo dispuesto por los articulos 114,
aparatado C, de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 1,
2, 3, 5 fracciones Il, lll, IV, V y VI, 6 fraccién VII, 7 fraccién V, 12, 57 y 58 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, se
ordena la publicacién de la sentencia, con la supresién de datos personales
identificables, procurandose que no se impida conocer el criterio sostenido por este

organo jurisdiccional.

Por lo expuesto y con f s articulos 207, y 209, de la Ley de

Procedimiento y Justicia Agm' Estado de Oaxaca, se;

TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

RESUELVE

PRIMERO. - Esta Quinta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y resolver el presente juicio.

SEGUNDO.- La personalidad juridica de las partes quedé acreditada en autos.

TERCERO. - No se configuré causal alguna de improcedencia. En
consecuencia, NO SE SOBRESEE el presente juicio.

CUARTO. - SE RECONOCE LA VALIDEZ de la resolucion de tres de octubre
de dos mil dieciocho, dictada en el expediente administrativo nUmerg *******x*x
por el Fiscal General del Estado de Oaxaca, por las razones y consideraciones

expuestas en el considerando CUARTO de esta sentencia.
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QUINTO. - Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 170, 172,y 173
de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora y por oficio a la autoridad
demandada. - CUMPLASE.

Asi lo resolvid y firma la Magistrada Virginia Hernandez Hernandez, Titular de
la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Oaxaca, quien actla con la Licenciada Marissa Ignacio Valencia,

secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe.
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