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SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

RECURSO DE REVISION: 129/2020

EXPEDIENTE: 126/2019 PRIMERA SALA
UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA.

PONENTE: MAGISTRADO MANUEL
VELASCO ALCANTARA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, VEINTIDOS DE ABRIL DEL ANO
DOS MIL VEINTIUNO. = = = = = = = = == o oo oo oo oo e

Por recibido el Cuaderno de Revision 129/2020, que remite la
Secretaria General de Acuerdos, con motivo del recurso de revision
interpuesto por el APODERADO LEGAL DEL CONSEJO DIRECTIVO
Y DIRECTOR GENERAL DE LA OFICINA DE PENSIONES DEL
ESTADO DE OAXACA, promovido en contra de la sentencia de treinta
y uno de enero de dos mil veinte, dictada en el expediente 0126/2019,
de la Primera Sala Unitaria de Primera Instancia de este Tribunal,
relativo al juicio de nulidad promovido por ******x*xxx " an contra del
CONSEJO DIRECTIVO DE LA OFICINA DE PENSIONES Y
DIRECTOR GENERAL DE LA OFICINA DE PENSIONES AMBOS DEL
ESTADO DE OAXACA; por lo que con fundamento en los articulos 237
y 238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
de Oaxaca, se admite. En consecuencia, se procede a dictar resolucion

en los siguientes términos:
RESULTANDO

PRIMERO. Inconforme con la sentencia de treinta y uno de enero
de dos mil veinte, dictada por la Primera Sala Unitaria de Primera
Instancia, el APODERADO LEGAL DEL CONSEJO DIRECTIVO Y
DIRECTOR GENERAL DE LA OFICINA DE PENSIONES DEL
ESTADO DE OAXACA, interpuso en su contra recurso de revision. - - -

SEGUNDO. Los puntos resolutivos de la sentencia recurrida son
los siguientes: - - - - - = - - - - oo

‘PRIMERQO. - Esta Sala de Primera Instancia es competente
para conocer y resolver de la presente causa. - - -------------

SEGUNDO. - La personalidad de las partes quedo
acreditadaenautos. - --------------------------------
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TERCERO. - Este (sic) Sala advierte que, en el presente

juicio no se configura alguna causal de improcedencia o
sobreseimiento expuesta en el considerando TERCERO, por lo
tanto, NO SE SOBRESEE. - - - ----------mmmmmmiaa o

CUARTO. - Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del
oficio nUmerg *********** da fecha veinticuatro de septiembre de
dos mil diecinueve (24/09/2019), emitido por el Director General de
la Oficina de Pensiones del Estado de Oaxaca por medio del cual
se dictaba la negacidén de la pensién por muerte del trabajador
ocasionada por riesgos de trabajo, asi como por causas ajenas al
servicio a favor del C. ****x*&xkxkx - debiendo dejar insubsistente
dicho oficio y en razén a la nulidad decretada, esta Sala ORDENA
a la autoridad demandada, para que ELABORE EL DICTAMEN
correspondiente_en el que conceda en términos de la Ley de
Pensiones para los Trabajadores del Gobierno del Estado de
Oaxaca, la pensién por muerte del trabajador ocasionada por
riesgos de trabajo, asi como por causas ajenas al servicio a favor
del C. *****xkxk* dictamen que debera estar debidamente fundado
y motivado cumpliendo los requisitos y elementos de validez del
acto administrativo a los gue hace referencia el articulo 17 de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, y en atencion a ello, y con la finalidad de verificar el
cumplimiento a lo ordenado, la autoridad demandada debera enviar
informes del cumplimiento de lo aqui ordenado, no obstante lo
anterior, es pertinente precisarle a la autoridad demandada gue de
ser contumaz, esta Sala le impondra uno de los medios de apremio
a que se refiere el articulo 155 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa _para el Estado de Oaxaca, por las razones
estipuladas en le considerando CUARTO de la presente sentencia.-

QUINTO. — Con fundamento en los articulos 172y 173 de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. - - - - - - - - - - - - - - -

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del presente
asunto, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 114 QUATER
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 1
parrafo segundo, 2 parrafos primero y cuarto, 4 fraccion VIII, 23, 24
fraccion |, 25 fraccion | 'y 27 de la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca, publicada en el Periddico Oficial
del Estado de Oaxaca el siete de noviembre de dos mil diecinueve; asi
como los diversos 125, 127, 129, 130 fraccion |, 131, 231, 236 fraccion
| y 238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, dado que se trata de un Recurso de Revision
interpuesto en contra de la sentencia de treinta y uno de enero de dos
mil veinte, dictada por la Primera Sala Unitaria de Primera Instancia del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, en el expediente relativo
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al Juicio de nulidad 0126/2019. - - - - - - -------------"----------

SEGUNDO. Los agravios hechos valer se encuentran expuestos
en el escrito respectivo del recurrente, por lo que no existe necesidad
de transcribirlos, virtud a que ello no implica transgresion a derecho
alguno del recurrente, como tampoco se vulnera disposicion expresa

que imponga tal obligacion. -------------------------------

Se invoca en apoyo, la Tesis, con numero de registro 254280,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Volumen 81, Sexta Parte, Séptima Epoca, pagina 23, bajo el rubro y

texto siguiente: - - - - - - - - - - - oo oo

“CONCEPTOS DE VIOLACION. NO ES OBLIGATORIO
TRANSCRIBIRLOS EN LA SENTENCIA. Aun cuando sea
verdad que el juzgador no transcriba en su integridad los
conceptos de violacion externados por la quejosa en su demanda
de garantias, a pesar de indicarlo asi en su sentencia, también lo
es que tal omisién no infringe disposicion legal alguna, pues
ninguna le impone la obligacién de hacerlo, maxime si de la
lectura de la sentencia recurrida se advierte que el Juez de
Distrito expresa las razones conducentes para desestimar los
conceptos de violacibn hechos valer, aun cuando no
transcritos.(SiC)”. - - == - = = == = == = - oo oo

TERCERO. Arguye el recurrente en la primera parte de su
agravio, que la resoluciéon impugnada le causa agravio, debido a que la
Primera Instancia no hizo una adecuada fundamentacién y motivacion,
trasgrediendo con su actuar los articulos 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como tampoco se apeg6 a lo
establecido por la ley que rige el procedimiento en la parte que
establece, que las sentencias deben contener una fijacion clara y precisa
de los puntos controvertidos, la exposicion de las razones por las que,
en su caso, se haga uso de la facultad para suplir la deficiencia de la
gueja, asi como el examen y valoracion de las pruebas que se haya
rendido; asi como una exposicion fundada y motivada de las

consideraciones en las que basa la resolucion. - - - - - - - -----------

En la segunda parte de su agravio, refiere el recurrente que la
resolucion impugnada resulta ilegal porque la Magistrada de Primera
Instancia se extralimité al determinar la nulidad del acto impugnado, ya
que los argumentos por los cuales decretdo la nulidad no fueron

expuestos por el actor en el juicio primigenio, y si resolvio en atencion a
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la suplencia de la queja, debié exponer las razones por las cuales hizo

uso de esa facultad, sin que lo hiciera, lo cual demuestra que la
resolucién impugnada no cumple con el requisito de fundamentacion y
motivacion establecidos en el articulo 207 de la Ley de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.----------------

Son INOPERANTES los agravios expresados por el recurrente.

De las constancias de autos que fueron remitidas para la
substanciacion del presente asunto, que hacen prueba plena en
términos del articulo 203, fraccion |, de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de
documentos publicos; se advierte que en el considerando cuarto de la
sentencia que se combate, los motivos y fundamentos razonados por la
primera instancia para ordenar la nulidad lisa y llana del oficio nUmero
rekkekkekrk de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve,
emitido por el Director General de la Oficina de Pensiones del Estado de

Oaxaca, se establecieron de la siguiente forma: - - - - - - - - ---------

13

CUARTO.- Ahora bien, manifiesta la parte actora en términos del
articulo 206 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, que la demandada vulnero sus derechos
a ser declarado como beneficiario de la pension por viudez, en
virtud que carece de debida fundamentacion y motivacion, toda vez
gue no sefiala las causas, razones logico-juridicas o motivos por
las cuales estim6 que el hoy actor no acredité la dependencia del
suscrito con su finada esposa *********** 'y como consecuencia, no
se le otorgara la pension por viudez conforme a la Ley de
Pensiones para los Trabajadores del Gobierno del Estado de
Oaxaca, de igual forma, manifiesta que no siguio lo estipulado en
el articulo 44 del Reglamento de Operacion de la Oficina de
Pensiones del Estado de Oaxaca. - -----------------------

Al respecto, se advierte que existe la peticién realizada por el
accionante visible en las fojas 22 a 29 del sumario, documentales
gue adquieren valor probatorio pleno en términos del articulo 203
fraccion 1l de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, asi como el dictamen contenido en el oficio
namerg ********xkx da fecha veinticuatro de septiembre de dos mil
diecinueve visible en la foja 34 del sumario anverso y reverso,
documental que adquiere valor probatorio pleno en términos del
articulo 203 fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca. - -----------------

Derivado de lo anterior, es menester sefialar lo estipulado en el
articulo 43 del Reglamento de Operacion de la Oficina de
Pensiones del Estado de Oaxaca que a la letra dice: - - --------
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Articulo 43.- Para el tramite de pension por muerte del
trabajador ocasionada por riesgos de trabajo, asi como por
causas ajenas al servicio conforme a lo previsto en el
articulo 30 fracciones V y VI de la Ley de Pensiones, el
interesado deberéd presentar a la Oficina de Pensiones, una
solicitud conteniendo los requisitos sefialados en el articulo
3° de estas reglas de operacion, anexando en original, los
documentos que se sefalan en el articulo 39 de este
Reglamento de Operacién a excepcion del sefialado en la
fraccion VI, ademas los siguientes documentos:

l. Copia certificada del acta de defuncidén y fotocopia
certificada del libro de registro en que obra dicha acta del
trabajador, ambas expedidas por el Registro Civil;

Il. Si la muerte es violenta, el solicitante debe presentar
fotocopia certificada de la Averiguacion Previa
correspondiente;

lll.  Fotocopia de la Cedula Unica de Registro Poblacional
(CURP);

IV.  Sies afavor de:
a) El o la conyuge debera presentar copia certificada del
acta de matrimonio y fotocopia certificada del libro de
registro en que obra dicha acta, ambas expedidas por el
registro civil;
b) Sies afavor de un menor de edad, el solicitante debera
presentar copia (sic)

certificada del acta de nacimiento de éste y la fotocopia
certificada del libro de registro en que obra dicha acta,
ambas expedidas por el Registro Civil; si el solicitante es

. una persona distinta a los padres, debera presentar copias
0s aatos . P H

personales estan certificadas de lo actuado del expediente radicado ante la
protegidos por el autoridad judicial donde se nombra preventivamente como
art.116 dela o o JE R

LGTAIP y el art. tutor dativo a favor del menor, sin perjuicio de que
56 de la LTAIPEO posteriormente se presente el nombramiento definitivo;

c) Si es a favor de los padres debera presentar copias
certificadas del (sic)

expediente de los juzgados de lo familiar, civil 0 mixto,
donde se justifiqgue su dependencia econémica;

d) Si el solicitante es el o la concubina, debera acreditar
su concubinato con la constancia correspondiente emitida
por la autoridad judicial competente.

En caso de tratarse de una persona incapacitada debera
acreditada la incapacidad con un documento oficial
expedido por la autoridad competente.

La solicitud de pension por fallecimiento por riesgos de
trabajo debera presentar constancia del altimo sueldo base
percibido al momento del fallecimiento, ésta expedida por
el Area Administrativa de la Dependencia en la que
elaboro.

De la lectura del articulo y sus fracciones anteriormente descritas,
se advierte que, en el presente caso, el accionante encuadra el
supuesto que contempla dicho articulo, toda vez que de sus hechos
contenidos en su escrito de demanda asi como en los escrito (sic)
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de solicitud antes mencionados, se advierte que la trabajadora

fallecida no se encontraba aun pensionada, por lo que se deduce
gue fallecié cuando se encontraba en activo, por ello, el accionante
se encontraba obligado a cumplir con los requisitos contemplados
en las fracciones I, Ill y IV inciso a), por lo que al momento de
anexar dichos documentos al escrito de peticién bastaba para que
fuera procedente la pension por viudez, no obstante en el dictamen
controvertido, la autoridad demandada estipula que debi6 acreditar
la dependencia economica que tenia el actor respecto de la
trabajadora fallecida, conforme al articulo 47 de la Ley de
Pensiones para los Trabajadores del Gobierno del Estado de
Oaxaca, mismo que a la letra dice lo siguiente: - - - - - - - - - - - - - -

ARTICULO 47.- Los Pensionistas tendran derecho a
pensién en el orden siguiente y siempre que dependan
econémicamente del trabajador, jubilado o pensionado:

I. El conyuge supérstite, los hijos, o ambos, si concurren
uno y otros, por partes iguales cada persona;

II. A falta del conyuge supérstite, los hijos. Para los
efectos de esta Ley, tendran el mismo derecho los hijos
sean o0 no de matrimonio o adoptivos, siempre que
comprueben legalmente su parentesco;

[ll.  La concubina, siempre no exista esposa, tendra los
derechos reservados a ella, si concurren las
circunstancias siguientes:

a) Que tanto trabajador, el jubilado o el pensionado como
la concubina hayan permanecido libres del matrimonio
durante el concubinato; y

b) Que el trabajador, jubilado o pensionado haya vivido
con la concubina los cinco afios inmediatos a su muerte.
Si al morir el trabajador, jubilado o pensionado tenia
varias concubinas, ninguna de ellas tendrd derecho a
pension.

IV. A falta de los deudos sefalados, los ascendientes del
trabajador, jubilado o pensionado, si existe la
dependencia econémica.

Luego entonces, el articulo antes transcrito sefala la oracion
“siempre y cuando dependan econémicamente del trabajador”, sin
embargo, tanto la Ley de Pensiones citada, asi como el
Reglamento de Operacion citado en parrafos anteriores, no
mencionan la forma en la cual el interesado al actualizarse la
hipotesis normativa deban acreditar tal hecho, tornandose la ley
obscura e imprecisa, violentando con ello, los derechos del
peticionario, maxime que la autoridad demandada en la resolucion
controvertida asi como en su escrito de contestacion de
demandada (sic) visible en las fojas 43 a 46 del sumario, no
manifiesta respecto que documento o prueba resulta idonea para
comprobar la dependencia econOmica respecto del trabajador
fallecido, en ese tenor, resulta aplicable por analogia sustancial la
jurisprudencia numero 22/J. 132/2009 con numero de registro
166338 por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXX, septiembre de 2009, pagina 643, Novena Epoca, asi
como la tesis numero lll. 1°.T.96 L, con numero de registro 168599,
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por los Tribunales Colegiados de Circuito en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII, Octubre de 2008,
pagina 2391, Novena Epoca, bajo los rubros y textos siguientes: - -

PENSION POR VIUDEZ. EL ACREDITAMIENTO DE LA
DEPENDENCIA ECONOMICA RESPECTO DE LA
TRABAJADORA ASEGURADA FALLECIDA A QUE
CONDICIONA EL ARTICULO 130, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA LEY DEL SEGURO SOCIAL PARA
SU OTORGAMIENTO, SE ESTABLECIO TANTO PARA
EL VIUDO COMO PARA EL CONCUBINARIO, SIN
EMBARGO, TAL CONDICIONANTE HA SIDO
DECLARADA INCONSTITUCIONAL POR LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. (...)

PENSION DE VIUDEZ PREVISTA POR LA LEY DEL
SEGURO SOCIAL. EL DERECHO DEL ESPOSO
PARA DISFRUTARLA SOLO REQUIERE QUE
ACREDITE LA CALIDAD DE VIUDO. {(...)

Luego entonces, en una aplicacion conforme a los ordenamientos
antes citados asi como la tesis invocada, resulta Unicamente esta
Sala atenta al principio pro personae, previsto en el articulo 1° de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, debe
maximizar el ejercicio de los derechos fundamentales del aqui
administrado, en el sentido de aplicar la norma que busquen el
mayor beneficio de las personas, ya que con esto se estaria
garantizando la progresividad de los derechos humanos en sentido
positivo, garantizando asi que los actos administrativos se ajusten
al principio de legalidad, asi como los principios tutelados por los

L°5dat°|5 ) tratados internacionales y convencionales, privilegiando la

personales estan .

protegidos por el observancia de los derechos de los gobernados, ya que el

art.116 de la peticionario cumpli6  con los requisitos esenciales para la

LGTAIP y el art. . .. .

56 de la LTAIPEO procedencia de la pensién por viudez a su favor, luego entonces la
autoridad demandada errbneamente negd la peticidn

argumentando la necesidad de anexar un requisito cuya
determinacién no esta correctamente delimitada ni mucho menos
argumentd con qué documento daba por cumplido el requisito
solicitado, ya que como se menciono, cumplié parcialmente a lo
necesario para solicitar la pension citada, de modo que resultaba
innecesario que se le exigiera que corroborara la dependencia
ECONOMICA. - = - - - - = - = - - — - o oo - m oo

Maxime que el actor, exhibe en el presente juicio la resolucion de
fecha dieciséis de octubre de dos mil diecinueve dictada por la
Junta de Arbitraje para los Empleados al Servicio de los Poderes
del Estado dentro del expediente administrativo numero D.B.
FRIARFEREXE promovido por FFrERRERRE Cyisito (sic) documental que
adquiere valor probatorio pleno en términos del articulo 203
fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, en la que se declara como Unico beneficiario
al C. ¥*xxxxxdx de |los derechos laborales que en vida adquiri6 la
finada C. *¥***xxkxkx nuesto que acreditdé en dicho procedimiento
la dependencia econémica y por ende la posibilidad de reclamar los
derechos laborales de su extinta conyuge. - - - - - -------------



8

Finalmente y en razdn de lo expuesto, se concluye que el acto
impugnado fue emitido de manera ilegal al no cumplir con el
requisito de validez del acto administrativo previsto en la fraccion
V, del articulo 17, en relacion con el articulo 208, fracciones Il y VI
de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
de Oaxaca, vulnerando con ello el derecho de igualdad del aqui
administrado, ya que la negativa se fundo6 en la exigencia de un
requisito que no estd debidamente normado en la ley, siendo la
exigencia de este requisito una violacion directa a su derecho de
peticion, ademas que la autoridad no motivé de forma correcta en
el sentido de que no menciond en qué consistia dicho requisito,
debiendo hacer expresion de los documentos que sirvieran para
cumplir con tal requisito, existe una indebida fundamentacion y
motivacion, en consecuencia, esta Sala estima pertinente declarar
la NULIDAD LISA Y LLANA del oficio nUmero *********** de fecha
veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve (24/09/2019),
emitido por el Director General de la Oficina de Pensiones del
Estado de Oaxaca por medio del cual se dictaminaba la negacién
de la pension por muerte del trabajador ocasionada por riesgos de
trabajo, asi como por causas ajenas al servicio a favor del C.
rexkxkxkxRx - debiendo dejar insubsistente dicho oficio, y en razén a
la nulidad decretada, esta Sala ORDENA a la autoridad
demandada, para que ELABORE EL DICTAMEN correspondiente
en el que conceda en términos de la Ley de Pensiones para los
Trabajadores del Gobierno de Estado de Oaxaca, la pensidn por
muerte del trabajador ocasionada por riesgos de trabajo, asi como
por causas ajenas al servicio a favor del C. ****x*x*x* dictamen
gue debera estar debidamente fundado y motivado cumpliendo los
requisitos y elementos de validez del acto administrativo a los que
hace referencia el articulo 17 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, y en atencion a ello y con
la finalidad de verificar el cumplimiento a lo ordenado, la autoridad
demandada debera enviar informes del cumplimiento de lo aqui lo
(sic) ordenado, no obstante lo anterior, es pertinente precisarle a la
autoridad demandada que de ser contumaz, esta Sala le impondra
uno de los medios de apremio a que se refiere el articulo 155 de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de

De lo anteriormente transcrito, se advierte que no basta que el
recurrente exprese de forma genérica y abstracta que en la sentencia
gue impugna se incurrié en indebida fundamentacién y motivacion, sino
gue debe exponer de manera precisa y razonada, los motivos concretos
en los que explique el porqué de sus aseveraciones; es decir, que debe
sefalar cual es el pronunciamiento especifico de la sentencia en la que
se incurridé en indebida fundamentacion y motivacion, y relacionar tal
razon decisoria con el perjuicio que se le cause, pues es obvio que al
hoy recurrente, como autoridad demandada en el juicio natural, le
corresponde exponer razonadamente porqué estima ilegal el acto que

recurre, sin embargo no sefial6 la parte de la sentencia que considera
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se encuentra indebidamente fundada y motivada, por tanto no
controvierte de manera concreta las consideraciones de la Primera
Instancia, en consecuencia, deviene INOPERANTE la primera parte del

agravio expresado por el recurrente. - - - - - - - - - - oo oo oo

Es aplicable por similitud al caso la jurisprudencia en materia
comun, de la novena época, nimero I.110. C.J/5, con nimero de registro
176045, de los Tribunales Colegiados de Circuito, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, en el Tomo XXIlI,

febrero de 2006, visible a pagina 1600, de rubro y texto siguiente:- - - -

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. LO SON LAS
SIMPLES EXPRESIONES GENERICAS Y ABSTRACTAS
CUANDO NO PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. Si no se esta en el caso de suplir la deficiencia de
los agravios en términos del articulo 76 Bis, fraccion VI, de la Ley
de Amparo, no basta que el recurrente exprese sus agravios en
forma genérica y abstracta, es decir, que se concrete a hacer
simples aseveraciones para que el Tribunal Colegiado emprenda el
examen de la legalidad de la resolucion recurrida del Juez de
Distrito a la luz de tales manifestaciones, sino que se requiere que
el inconforme en tales argumentos exponga de manera razonada
los motivos concretos en los cuales sustenta sus propias
alegaciones, esto es, en los que explique el porqué de sus
aseveraciones, pues de lo contrario
los agravios resultaran inoperantes.”

De igual manera es INOPERANTE la segunda parte del agravio
expresado por el recurrente, debido a que su argumento no tiende a
debatir las consideraciones torales de la sentencia alzada, dado que aun
cuando intenta combatir las consideraciones de la sentencia que
impugna, no refuta los razonamientos vertidos por el Magistrado en el
considerando cuarto de la sentencia en la que se fundd y motivo la
determinacion final del juicio, por lo que al no exponer razonamientos
l6gico juridicos que controviertan las consideraciones en que se
sustenta el fallo alzado, ni se precisen argumentos tendentes a
evidenciar la ilegalidad de la sentencia recurrida, el recurrente con su
agravio no logra refutar la sentencia de la primera instancia en el
considerando en el que se fund6 y motivo la determinacion final juicio,
por lo que al no precisar argumentos tendentes a destruir sus
fundamentos legales, asi como evidenciar la ilegalidad en la que hubiera
incurrido la primera instancia, lo que era menester que hiciera, pues en
atencion a ellas declaré la nulidad lisa y llana del oficio nimerg ****x*kitkx

de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve; en
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consecuencia, lo determinado por la Sala Unitaria de Primera Instancia

sigue rigiendo el sentido de la sentencia recurrida.- - --------------

También sirve de sustento legal la siguiente Jurisprudencia en
materia comun de la Octava Epoca, nimero 1V.30.J/12, con nimero de
registro digital 218411, de los Tribunales Colegiados de Circuito,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, nimero

57, de septiembre de 1992, pagina 57; de rubro y texto siguiente: - - - -

“AGRAVIOS. DEBEN DE IMPUGNAR LA ILEGALIDAD DEL

FALLO RECURRIDO. Si el recurrente no formula ninguna

objecién contra el considerando que rige el sentido del fallo y

s6lo hace el sefialamiento de las disposiciones legales que

estima se infringieron por la responsable, sus expresiones no

pueden considerarse como un auténtico y verdadero agravio,

pues para que se estime que dichos argumentos retnen los

requisitos que la técnica procesal sefala al efecto, debid

precisar y exponer los argumentos y razonamientos tendientes

a impugnar la ilegalidad del fallo, sefialando las violaciones que

cometio la autoridad recurrida.”

Ante lo INOPERANTE de los agravios expresados en el recurso
de revision planteado, lo procedente es CONFIRMAR la sentencia

FECUIMIdA. - - - - - - = - - - - s o oo oo o oo

En mérito de lo anterior, con fundamento en los articulos 237 y
238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

deOaxaca, S --------------cm oo

RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA la sentencia recurrida, por las razones

expuestas en el considerando que antecede. - - - - - --------------

SEGUNDO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, remitase copia
certificada de la presente resolucion a la Sala de origen para los efectos
legales a que haya lugar, y en su oportunidad archivese el presente

cuaderno de revision como asunto concluido. - - --- - -------------

Por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los Magistrados
integrantes de la Sala Superior quienes actdan con el Licenciado Juan
Edy Garcia Coronado, Secretario General de Acuerdos de este Tribunal,

que autorizaydafe. ----------------------------------- -
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