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QUINTA SALA UNITARIA DE PRIMERA
ﬁm INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
E e ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA.

JUICIO DE NULIDAD: 0107/2019.
ACTORA- **********'

AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTORA
DE LO CONTENCIOSO DE LA
PROCURADURIA FISCAL DE LA
SUBSECRETARIA DE INGRESOS Y
DIRECTORA DE INGRESOS Y
RECAUDACION, AMBAS DEPENDIENTES DE
LA SECRETARIA DE FINANZAS DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE OAXACA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTITRES DE MAYO DE DOS MIL
VEINTIDOS.

VIS T O S pararesolver los autos del juicio de nulidad 0107/2019, promovido
por ******xkxk nor conducto de su f te legal, ********** aen contra de
la resolucién contenida en el ofichMde veintiséis de junio de dos mil
diecinueve, emitida por la Difgciorededo Ssntencioso de la Procuraduria Fiscal de
la Subsecretaria de Ingresos, asi como en contra de la Directora de Ingresos y

Recaudacion, ambas dependientes de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del

Estado de Oaxaca, y;

RESULTANDDO:

PRIMERQO. - Mediante escrito recibido el veintiséis de septiembre de dos mil
diecinueve, *********x  nor conducto de su representante legal, ******x*x*
demandd la nulidad de la resolucion contenida en el oficig ********** de veintiséis
de junio de dos mil diecinueve, emitida por la Directora de lo Contencioso de la
Procuraduria Fiscal de la Subsecretaria de Ingresos dependiente de la Secretaria

de Finanzas del Gobierno del Estado.

SEGUNDO. - Por acuerdo de treinta de septiembre de dos mil diecinueve, se
requirio6 al promovente para que en el plazo de tres dias habiles exhibiera el
documento que justificara su personalidad y exhibiera el traslado faltante y los

documentos anexos.
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TERCERQO. - Por acuerdo de dos de diciembre de dos mil diecinueve, se tuvo
por acreditada la personalidad juridica del Representante Legal de la parte actora 'y
dando cumplimiento de manera parcial al requerimiento formulado mediante
proveido de treinta de septiembre de dos mil diecinueve, asimismo se requirio
nuevamente al representante legal de la parte actora para que en el plazo de tres
dias habiles exhibiera un traslado mas para la demandada.

CUARTO. - Por acuerdo de veinticinco de febrero de dos mil veinte, se tuvo a
la parte actora dando cumplimiento al requerimiento efectuado mediante proveido
de dos de diciembre de dos mil diecinueve. Asimismo, se admiti6 a tramite la
demanda, ordenandose notificar, emplazar y correr traslado a las autoridades
demandadas, Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la
Subsecretaria de Ingresos y Directora de Ingresos y Recaudacién, ambas
dependientes de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado, para que

produjeran su contestacion en los términos de ley.

QUINTO. - Por acuerdo de dieciocho de marzo de dos mil veinte, se tuvo al

Director de lo contencioso aduria Fiscal, dependiente de la

Subsecretaria de Ingresos d e Finanzas del Poder Ejecutivo del

Estado, en representacién“lega as autoridades demandadas, dando
contestacion a la W&%ﬁ%ﬁiﬁﬂ'c[fmmpor acreditada la personalidad con
la que comparecié a juicio, haciendo valer sus excepciones y defensas, y por
admitidas las pruebas ofrecidas, ordenandose correr traslado a la parte actora para

los efectos legales correspondientes.

SEXTO. - Por acuerdo de siete de junio de dos mil veintiuno, se sefialaron las
once horas del dia catorce de septiembre de dos mil veintiuno, para la celebracion
de la audiencia final. Asimismo, se hizo del conocimiento de las partes la
incorporacion y adscripcion, como titular de esta Quinta Sala de Primera Instancia
de este 6rgano jurisdiccional de la Magistrada VIRGINIA HERNANDEZ
HERNANDEZ, para que en el plazo de tres dias habiles manifestaran lo que a su

derecho conviniera.

SEPTIMO. - Por acuerdo de quince de diciembre de dos mil veintiuno, se hizo
del conocimiento de las partes que no fue posible celebras la audiencia final
sefalada para el catorce de septiembre de la anualidad antes citada, en razén que
en la fecha sefalada fueron suspendidas las actividades de este Organo
jurisdiccional. Asimismo, se sefialaron las ONCE HORAS del dia DIECISIETE DE
MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS, para la celebracion de la Audiencia Final.
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OCTAVO. - El diecisiete de marzo de dos mil veintidos, se llevo a cabo la
Audiencia Final, sin la asistencia de las partes, ni persona alguna que legalmente
las representara, asentando la Secretaria de Acuerdos de esta Sala Unitaria, que
las partes no formularon alegatos; por lo que se ordend citar a las partes a oir

sentencia dentro del término de ley, misma que ahora se pronuncia, Y;

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y
resolver el presente juicio de nulidad promovido en contra de la resolucion contenida
en el oficio *********x* de yeintiséis de junio de dos mil diecinueve, emitida por la
Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Subsecretaria de
Ingresos dependiente de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de
Oaxaca, con fundamento en el articulo 114 QUATER, parrafo primero, inciso B,
fraccion VI de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 120,

fraccion |, 132 fracciones | y 11, & 146y 147 de la Ley de Procedimiento

SEGUNDOADM.hQTwé%%%é%m@mae las partes quedo6 acreditada en
autos, en virtud que el representante legal de la parte actora promueve de

conformidad con la copia certificada del instrumento notarial nimero doce mil
setecientos cinco, volumen ciento cincuenta y tres, pasado ante la fe de la notario
publico numero ochenta y siete, con residencia en el Estado de Oaxaca, y la de la
autoridad, en términos de los articulos 148 y 151 de la Ley de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

TERCERQO.- Previo al estudio de fondo del asunto, y por cuestion de método
y técnica judicial, esta Sala procede a analizar, si en la especie se actualiza alguna
causal de improcedencia que impida emitir resolucion de fondo en el presente juicio,
ya sea invocada por las partes, o bien, alguna que se advierta oficiosamente por
parte de esta juzgadora, lo cual conlleve a decretar el sobreseimiento del mismo, de
conformidad con lo establecido en los articulos 161 y 162 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca; en ese sentido,
SE SOBRESEE EN EL JUICIO por lo que hace uUnicamente a la autoridad
demandada Directora de Ingresos y Recaudacion, dependiente de la Secretaria de
Finanzas del Gobierno del Estado de Oaxaca, en virtud a que no dictd, ordend,

ejecuto o tratd de ejecutar el acto impugnado, de conformidad con los articulos 163,
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fraccion Il, 161, fracciones Il y IX y, 162, fraccion I, de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

CUARTO. - Estudio de los Conceptos de Impugnacion y pruebas ofrecidas
por la parte actora. Los conceptos de impugnacién hechos valer por la parte actora
se encuentran expuestos en su escrito inicial de demanda, por lo que no existe
necesidad de transcribirlos, al no transgredirsele derecho alguno, como tampoco se
vulnera disposicion expresa que imponga tal obligacion; no obstante ello, seran
valorados en el cuerpo de esta sentencia.

Al respecto resulta aplicable la jurisprudencia por contradiccion de tesis 2a./J.
58/2010, publicada en la Novena Epoca, por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830, de rubro:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA 'Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIA S INNECESARIA SU
TRANSCRIP

¥

TRIBUNAL DE JUSTICIA
La actora *WHUMSERAUVATSL ETABRREGAIACSU representante legal, ****xxxxxx

demandé la nulidad en contra de la resolucién contenida en el oficig ********** g
veintiséis de junio de dos mil diecinueve, emitida por la Directora de lo Contencioso
de la Procuraduria Fiscal dependiente de la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado, por considerar que es ilegal por
ser contrario a lo dispuesto por los articulos 14 y 16 de la Constitucidon Politica de
los Estado Unidos Mexicanos y 14 de la Constitucion Local, al encontrarse
indebidamente fundada y motivada, en virtud de que al resolver el recurso de
revocacion la autoridad se encuentra constrefiida a establecer los elementos en los

gue se bas6 para determinar el importe de la multa.

Por su parte, el Director de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal
dependiente de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas del Poder
Ejecutivo del Estado, indica que le fue impuesta la multa por incumplimiento de sus
obligaciones fiscales, actualizandose la hipétesis prevista en el articulo 269, parrafo
primero, fraccion I, del Codigo Fiscal para el Estado de Oaxaca y la citada multa fue

por el monto minimo.

Esta Sala, por cuestion de método y técnica juridica, procede a pronunciarse
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respecto a la legalidad de la resolucién sujeta a debate, por lo que antes de
avocarnos a analizar el fondo del asunto, se considera pertinente realizar
primeramente el estudio de la competencia de la autoridad emisora del acto
impugnado, al ser una cuestion de oficio y de orden publico, tal y como lo establece
el articulo 208 ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, asimismo, sirve de sustento la siguiente jurisprudencia
con numero de registro 172812, Novena Epoca, Materia Administrativa, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXV, Abril de 2007, pagina 1377, Tribunales Colegiados de Circuito, bajo el

siguiente rubro:

COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. AL SER UN PRESUPUESTO
PROCESAL CUYO ESTUDIO ES DE ORDEN PUBLICO LAS
SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA DEBEN ANALIZARLA DE OFICIO, SIN
DISTINGUIR SI SE TRATA DE LA INDEBIDA, INSUFICIENTE
O DE LA FALTA DBFU TACION DE AQUELLA.

4
La Directora de lo QQBWREEEQQ%JE‘ Procuraduria Fiscal de la Subsecretaria

de Ingresos depeﬁ%‘fe‘:’# e (Te“fgn Ié%:srTe %OH%E %xﬁ‘r\]anzas del Gobierno del Estado de
Oaxaca, estableci6 su competencia en el segundo parrafo de la resolucién
impugnada, con numero de oficio ********** de veintiséis de junio de dos mil
diecinueve, que a la letra dice: “Esta Direccién de lo Contencioso de la Procuraduria
Fiscal dependiente de la Subsecretaria de Ingresos, de la Secretaria de Finanzas
del Poder Ejecutivo del Estado, con fundamento en los articulos 1, 3 parrafo
primero, fraccion I, 6, parrafo segundo, 8,15, 16, 23, 24, 26, 27, parrafo primero,
fraccion XII, 29, parrafo primero y 45, parrafo primero, fracciones Xlll, XXXVI, y LIX,
de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca vigente; 1, 2, 4,
parrafo primero, fracciones | y Ill, inciso c), numeral 2, 5, 6, parrafo primero, fraccién
VI, 16, parrafo primero, fracciones Il y XV, 30, parrafo primero, 38, parrafo primero
y 40, parrafo primero, fracciones, V, VI y XXVII del Reglamento Interno de la
Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca; articulos 1, 5,
parrafo primero, fracciones Il y VIII, 7, parrafo primero, fracciones I, IV y XII, 52,
243, 244, parrafo primero, fraccion |, inciso b), 246, 247, 248, 255, 256 y articulo
263, parrafo primero, del Codigo Fiscal para el Estado de Oaxaca vigente ...”,
disposiciones de las que se advierte que la autoridad demandada si funda su
competencia, en razén de que la normatividad plasmada contempla que el ejercicio

del Poder Ejecutivo, se deposita en un solo individuo denominado Gobernador del
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Estado; y puede para el ejercicio de sus atribuciones, y para el despacho de los
asuntos en el orden administrativo, delegar sus facultades a otros funcionarios, a
través de leyes o reglamentos, siendo el caso en particular a la Secretaria de

Finanzas.

Bajo ese mismo contexto, es el Reglamento Interno de la Secretaria de
Finanzas, el que regula la organizaciéon y competencia de los servidores publicos
gue conforman dicha dependencia, atendiendo los asuntos de la competencia que
le confiere la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca,
disposiciones que de igual forma fueron plasmadas por la demandada en el acto
gue se impugna, puesto que en éste se advierte que la demandada, Directora de lo
Contencioso, si fundd su competencia al establecer las disposiciones legales que
la facultan para resolver los recursos administrativos que por ley o decreto le
correspondan en la esfera de su competencia, puesto que los articulos 1y 5, del

Reglamento Interno de la Secretaria de Finanzas establecen:

“Articulo 1. El presente ordenamiento tiene por objeto reglamentar la
organizacién, competencia y Jiéc las y los servidores publicos de la
Secretaria de Finanzas del Poder | Estado.

Tratandose de la administfa e lo sos coordinados y el ejercicio de la
competencia y facultadesupaniesidesnien el presente Reglamento, se efectuaran
respecto de las fEYEYIRABAYYVAP EFRIAPP SECHfcilio fiscal dentro del territorio del
Estado de Oaxaca y estén obligadas al cumplimiento de las disposiciones fiscales
gue regulen dichos ingresos y actividades.

Articulo 5. El estudio, tramite y resolucion de los asuntos que son
competencia de la Secretaria, asi como su representacion corresponden
originalmente al Secretario quien para su mejor atencién y despacho, podra delegar
facultades en las y los servidores publicos subalternos sin perder por ello la
posibilidad de su ejercicio directo, excepto aquéllas que por disposicion de las leyes
aplicables y este Reglamento deba ejercer en forma directa y exclusiva.”

De los numerales anteriormente citados se desprende que efectivamente, la
demandada fundd correctamente su competencia para la emision del acto
combatido, siendo incorrecta la apreciacion de la parte actora cuando manifiesta
gue la autoridad demandada no sustentd su competencia para la emision del acto

impugnado.

Ahora bien, esta juzgadora después de haber realizado el estudio a la
resolucién contenida en el oficip ********** da yeintiséis de junio de dos mil
diecinueve, emitida por la Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de
la Subsecretaria de Ingresos dependiente de la Secretaria de Finanzas del

Gobierno del Estado, por el que se confirmd el recurso de revocacion hecho valer
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por la parte actora, y supliendo la deficiencia de la queja a favor de la administrada,
en términos del articulo 149 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, advierte que la autoridad demandada al dictar su
determinacion deja de brindarle el mayor beneficio a la actora, se dice lo anterior en
razon de que omite sefialar la indebida fundamentacion y motivacion de la Multa por
infracciébn Relacionada con la Presentacion de declaraciones del Impuesto Sobre
Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal con numero de control
*FrxFxAx*x* de diecinueve de febrero de dos mil diecinueve, emitida por la Directora
de Ingresos y Recaudacion dependiente de la Secretaria de Finanzas del Gobierno
del Estado de Oaxaca, dejando en estado de indefensién a la parte actora, lo
anterior en razén que, si bien es cierto la autoridad primigenia plasma en su
determinacion los articulos 269, fraccion |, del Cddigo Fiscal para el Estado de
Oaxacay 63, 64, 65, 66 y 69 de la Ley Estatal de Hacienda, también lo es que, no
existe una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir,
la configuracion de la hipotesis normativa, lo anterior en razon que la autoridad
primigenia fue omisa en citar, en cual de los dos supuestos del articulo 63 de la Ley

Estatal de Hacienda, se encuentra ubicada la parte actora, es decir, cudl es la

actividad concreta que se | ue uUnicamente plasma de manera

general el citado numeral, f ue realiz6 de manera incompleta,

siendo imperioso para la_autoridad, fundar la fraccion especifica que da origen a
TRIBUNAL DE JUSTICIA

que la contribuyefMRUSERATMDEL ETARQAGAAYA bbligada al pago o presentacion de
la declaracion del Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo
Personal, supuestamente omitida por la parte actora, mismo que se transcribe para

mayor ilustracion:

“ARTICULO 63. Son objeto de este impuesto:

I. Las erogaciones en efectivo 0 en especie, por concepto de remuneraciones al trabajo
personal, prestado dentro del territorio del Estado, bajo la direccién o dependencia de un
patrén, o que se realicen mediante un contratista, intermediario laboral, tercero o cualquiera
gue sea su denominacion, aun cuando cualesquiera de los sujetos mencionados en esta
fraccion, o todos ellos tengan su domicilio fiscal fuera del Estado, y

Il. Las erogaciones en efectivo o en especie, por concepto de remuneraciones al trabajo
personal, por los servicios prestados dentro del territorio del estado, aun cuando los
prestadores del servicio o los beneficiarios del mismo, o ambos, tengan su domicilio fiscal

fuera de éste.

Para los efectos de este impuesto quedan comprendidas en el concepto de remuneraciones
al trabajo personal, ya sea subordinado o no, los sueldos y salarios, los cuales se integran
con los pagos hechos en efectivo por cuota diaria; gratificaciones, percepciones, habitacion,

primas, pagos por concepto de fondo de ahorro que no se encuentren registrados ante la
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Comision Nacional del Sistema de Ahorro para el Retiro, comisiones, prestaciones en
especie; los honorarios profesionales, emolumentos; contraprestaciones contractuales,
cuando el contrato tenga como objeto la prestacibn de un servicio; los pagos a los
administradores, comisarios 0 miembros de los consejos directivos, de vigilancia o de
administracion de sociedades o asociaciones como remuneracion a dichos cargos; los
pagos realizados a fiduciarios como remuneracion a sus servicios; 1os pagos por concepto
de servicios personales; y cualquier otra de la misma naturaleza que las anteriores, con

independencia de la denominacion que reciba...”

De lo antes transcrito se advierte que la autoridad primigenia omitié sefalar
en la multa con nimero de control ********** da diecinueve de febrero de dos mil
diecinueve, el fundamento legal especifico, asi como las razones particulares,
causas inmediatas y circunstancias especiales que le llevaron a determinar que la
parte actora era sujeto obligado al pago del Impuesto Sobre Erogaciones por
Remuneraciones al Trabajo Personal;, es decir, no precisa cuales fueron los
antecedentes por los cuales consideré que la administrada se ubica en la
circunstancia que la ley considera como hecho generador de la obligacion fiscal;

pues para tales efectos, no b alamiento de que se le ha identificado

como sujeto obligado, sino g ebi6é fundar y motivar su actuar, al

considerar que la parte a n la hipGtesis normativa para ser
considerada sujeto del citadonixo 1A
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

De lo antes expuesto, al no encontrarse debidamente fundada ni motivada la
determinacion de la autoridad demandada, lo conducente es declarar la NULIDAD
de la resolucion contenida en el oficio ********** dea yeintiséis de junio de dos mil
diecinueve, PARA EL EFECTO de que una vez que cause estado la presente
resolucion, la Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la
Subsecretaria de Ingresos dependiente de la Secretaria de Finanzas del Gobierno
del Estado, dicte otra donde declare la NULIDAD LISA Y LLANA de la Multa por
Infraccion relacionada con la Presentacion de Declaraciones del Impuesto sobre
Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal, con numero de control
*FrExkxkx** de diecinueve de febrero de dos mil diecinueve, emitida por la Directora
de Ingresos y Recaudacion dependiente de la Secretaria de Finanzas del Gobierno
del Estado de Oaxaca, fundando y motivando la misma de conformidad con el
articulo 17, fracciones V, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia publicada en la
Décima Epoca, por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su gaceta, Libro 15, Febrero

de 2015, Tomo I, P4gina 1689, con numero de Registro 2008559 de rubro siguiente
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“NULIDAD DE RESOLUCIONES O ACTOS DERIVADOS DEL EJERCICIO
DE FACULTADES DISCRECIONALES. LA DECRETADA POR VICIOS DE
FORMA DEBE SER PARA EFECTOS”.

Y la tesis aislada publicada en la Novena Epoca, por los Tribunales
Colegiados de Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, con numero de Registro 164701 de rubros siguientes:

“MEDIANTE EL JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, LA SALA A QUIEN CORRESPONDA
CONOCER DE LA DEMANDA, DEBE EN PRIMER TERMINO VERIFICAR SI
PROCEDE EL RECURSO, Y SI ASi ES Y CUENTA CON ELEMENTOS PARA
ELLO, DEBE EXAMINAR LOS AGRAVIOS PLANTEADOS EN EL RECURSO,
AUN CUANDO NO SE HAYAN REITERADO EN LA DEMANDA, ASi COMO LOS
NUEVOS QUE EN ESTA SE PROPONGAN EN CONTRA DE LA RESOLUCION
OBJETO DEL PRIMERO”

QUINTO.- Como la parte actora en el presente juicio, no se opuso a la

publicacion de sus datos personales y al encontrarse obligada esta juzgadora a

proteger dicha informacion d lo dispuesto por los articulos 114,

aparatado C, de la Constituci tado Libre y Soberano de Oaxaca; 1,

2, 3, 5 fracciones I, lll, IV'Va/ 6 fraccion VII, 7 fraccion V, 12, 57 y 58 de la Ley
TRIBUNAL DE JUSTICIA

de Transparencia®P"AUEEY "% RFY RGP RYREIBH S Ablica para el Estado de Oaxaca, se

ordena la publicacién de la sentencia, con la supresion de datos personales

identificables, procurandose que no se impida conocer el criterio sostenido por este

organo jurisdiccional.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 207, 208, fracciones Il y
VI, y 209, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, se;
RESUELVE

PRIMERO. - Esta Quinta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Oaxaca, es competente para conocer y resolver el presente juicio.

SEGUNDO.- La personalidad juridica de las partes quedd acreditada en

autos.

TERCERO. - SE SOBRESEE unicamente respecto de la autoridad
demandada, Directora de Ingresos y Recaudacioén, dependiente de la Secretaria de

Finanzas del Gobierno del Estado de Oaxaca.
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CUARTO. - Se declara LA NULIDAD de la resolucion contenida en el oficio
*FhxFxAxEX* de veintiséis de junio de dos mil diecinueve, emitida por la Directora de
lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Subsecretaria de Ingresos
dependiente de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado, PARA EL
EFECTO de que dicte otra en los términos indicados en el considerando CUARTO

de la presente sentencia.

QUINTO. - Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 170, 172,y 173
de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora y por oficio a la autoridad
demandada. CUMPLASE.

Asi lo resolvio y firma la Magistrada Virginia Hernandez Hernandez, Titular de
la Quinta Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Oaxaca, quien actla con la Licenciada Marissa Ignacio Valencia,

secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe.
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