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SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE OAXACA.

RECURSO DE REVISION: 0102/2022.

EXPEDIENTE: 0041/2021 DE LA
TERCERA SALA UNITARIA DE PRIMERA
INSTANCIA

PONENTE: MAGISTRADO MANUEL
VELASCO ALCANTARA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA A SEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS. - - = = = = =« w s s s s e oo oo oo

Por recibido el cuaderno de revision 0102/2022 que remite la
Secretaria General de Acuerdos, con motivo del recurso de revision
interpuesto por ******* en contra de la sentencia de ocho de abril de dos mil
veintidos dictada en el expediente 0041/2021 de la Tercera Sala Unitaria de
Primera Instancia, relativo al juicio promovido por ******* en contra de
SANDRA GUERRERO MARTINEZ, POLICIA VIAL ESTATAL CON
NUMERO ESTADISTICO PV-272, ADSCRITA A LA SUBDIRECCION DE
TRANSITO Y MOVILIDAD DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ,
OAXACA; por lo que, con fundamento en los articulos 236 y 238 de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca y 24
fraccion | y Il de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Oaxaca, se da tramite. Por consiguiente, se procede a dictar

resolucién en los siguientes terminos:- - - - - = = - = = = == = - - oo oo oo oo
RESULTANDO

PRIMERO. Inconforme con la sentencia de ocho de abril de dos mil
veintidos dictada por la Magistrada de la Tercera Sala Unitaria de Primera
Instancia, la representante legal del actor interpuso en su contra recurso

e reViSION.- - - - = = = - o oo o e e oo

SEGUNDO. Los puntos resolutivos de la sentencia recurrida, son los

siguientes:

“PRIMERO.- Esta Tercera Sala de Primera Instancia del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estada de Oaxaca, es legalmente competente para conocer
y resolver del presente Juicio de Nulidad. - - -------------------------

SEGUNDO.- No se actualizé causal de improcedencia alguna, por lo que NO
SE SOBRESEE EL JUICIO, en términos del considerando QUINTO de esta
FESOIUCION. = - = - = - = - m oo oo oo oo oo



TERCERO.- Se declara la VALIDEZ del acta de infraccion con numero de
folio ******* de fecha veintidos de marzo de dos mil veintiuno (22/03/2021),
relacionada al vehiculo Marca: *******; Tipg: ******* color; *******: con placas de
circulacion ****+** emitida por SANDRA GUERRERO MARTINEZ, Policia Vial
con numero estadistico 272, de la Subdireccion de Transito y Movilidad de la
Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Ciudadana del Municipio
de Oaxaca de Juérez; lo anterior en términos precisados en el considerando
SEXTO de estaresolucion. - - - - - - - - == - - o - oo

CUARTO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 172 fraccion | y 173
fracciones | y Il, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
ACTORA Y POR OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA. CUMPLASE. - ”

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 114
QUATER, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca;
1, parrafo segundo, 2, 4, fraccion VIII, 23, 24, fracciones | y llI, 25, fraccion |
y 27, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Oaxaca; asi como los diversos 125, 127, 129, 130, fraccion I, 131, 231,
236 y 238, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, dado que se trata de un recurso de revision interpuesto
en contra de la sentencia de ocho de abril de dos mil veintidos dictada en el

expediente 0041/2022 de la Tercera Sala de Primera Instancia. - - - - - - - - -

SEGUNDO. Los agravios hechos valer se encuentran expuestos en el
escrito respectivo de la recurrente, por lo que no existe necesidad de
transcribirlos, virtud a que ello no implica transgresién a derecho alguno del
recurrente, como tampoco se vulnera disposicion expresa que imponga tal

obligacion. - - - - - - - - - - - - e

Se invoca en apoyo, la Jurisprudencia en materia comdn, namero
2a./). 58/2010, de la Novena Epoca, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con numero de registro digital
164618, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
En el Tomo XXXI, Mayo de 2010, visible a pagina 830, bajo el rubro y texto

siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
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principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a
los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a
los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.”

TERCERO. Los tres agravios que la recurrente hizo valer se
encuentran relacionados entre si, por lo que se analizaran de manera
conjunta, en los que en resumen arguye que en el considerando sexto de la
sentencia que impugna le causa agravios a su representado, ya que la
Magistrada de primera Instancia declaré la validez del acta de infraccion de
transito con numero de folio ******* de veintidds de marzo de dos mil
veintiuno, formulada por Sandra Guerrero Martinez, Policia Vial con nimero
estadistico 272, adscrita a la Subdireccion de Transito y Movilidad del
Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, cuando en el primer concepto de
impugnacion de la demanda hizo valer la indebida fundamentacién y
motivacion del acto impugnado, en el que la autoridad demandada dijo que
su representado cometidé una infraccién al reglamento de Vialidad para el
Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, por estacionarse en lugar
prohibido, siendo omisa en precisar de forma clara, las circunstancias en que
ocurrieron los hechos, como se cercioré y el lugar en donde supuestamente
cometid la violacion al reglamento de transito; por lo que sin ese detalle de
hechos y pruebas, no puede existir la circunstanciacion del acta de
infraccidon, lo que deja a su representado en estado de indefension por
desconocer los motivos reales por los que fue infraccionado; que la
magistrada de la Sala Unitaria contrario a lo que ordena el articulo 149 de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
supli6 la deficiencia de la autoridad al complementar en la resolucion
recurrida que la Policia Vial demandada fundd y motivd correctamente el
acta de infraccion con los articulos 85 y 86 fraccion XXXIIl del Reglamento
de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de Juarez, indicando que el vehiculo
de su representado se encontraba estacionado en lugar prohibido. De lo que
se advierte que la sentencia contraviene lo dispuesto en el articulo 207 de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el estado de Oaxaca, al
no estar debidamente fundada y motivada, por no haber advertido la

magistrada que el acto impugnado incumplié lo establecido en el articulo 17,



fraccion V de la Ley en cita, por lo que solicita que esta Sala Superior
reasuma jurisdiccion para reparar el agravio cometido a su defendido y
realice el estudio de los conceptos de impugnacion esgrimidos en la

demanda. - ---------c--cmcme e e ettt e

Son FUNDADOS los agravios expuestos por la recurrente, en razon
del andlisis de las constancias de autos remitidas para la substanciacion del
presente asunto, con valor probatorio pleno de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 203, fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de actuaciones
judiciales; de las que, a fojas treinta y cinco a treinta y ocho, se advierte que
la sentencia refutada, en cuyo considerando sexto la Magistrada de la

Tercera Sala Unitaria de Primera Instancia determiné lo siguiente:

“SEXTO.- ESTUDIO DE FONDO.- (SIC) Esta Juzgadora toma en cuenta que
la autoridad demandada SANDRA GUERRERO MARTINEZ, Policia Vial con
ndamero estadistico 272, de la Subdirecciébn de Transito y Movilidad de la
Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Ciudadana del Municipio
de Oaxaca de Juarez, efectivamente elaboré un acta de in fraccion, en ejercicio
de la potestad publica conferida, pues es su deber cuidar que los conductores
respetes las disposiciones contenidas en el Reglamento de Vialidad para el
Municipio de Oaxaca de Juéarez, tal y como lo dispone el articulo 16 fraccion Il
de dicho ordenamiento legal.

De acuerdo a las disposiciones contenidas en los articulos 14 y 16 de la
Carta Magna, se impone a toda autoridad la obligacion de fundar y motivar
correctamente sus actos, en este caso el acta de infraccion, que por ser un acto
administrativo, implica que en ella se deben sefialar las circunstancias de hecho
y de derecho, inmediatas anteriores al acto que se sanciona (motivacion), pues
incluso, el formato de infraccion contempla dos rubros especificos, uno para la
fundamentacion y otro para la motivacion.

Por fundamentacion del acto de autoridad, debe entenderse al precepto
legal aplicable al caso concreto, debiendo precisarse el parrafo, la fraccion, el
inciso o sub-inciso, circunstancia que permita al administrado, conocer los
preceptos en que la autoridad sustentd su actuar, a fin de poder combatirlos;
por motivacién la expresibn de manera precisa de las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se tuvieron para
considerar la emisién del acto, ademas, es necesario que exista una
adecuacion entre motivos aducidos y las normas aplicables, es decir la
configuracion de las hipotesis normativas.

Para motivar el acta de infraccion impugnada, el Policia Vial demandado
plasmé: “EXISTE SENALAMIENTO RESTRICTIVO” y como fundamento
sefalo: “ARTICULO 86 FRACCION XXXIll DEL REGLAMENTO DE VIALIDAD
MUNICIPAL” del Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de
Juarez; asi como en observaciones plasmé: “QUE INDICA NO
ESTACIONARSE PINTADO EN EL ASFALTO” y ademas, en el apartado de
FALTAS ADMINISTRATIVAS CONTEMPLADAS EN EL REGLAMENTO DE
VIALIDAD PARA EL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ, subrayo:
“Estacionarse en lugar prohibido, articulo 85 y 86 fraccion XXXIlI” los cuales
disponen:
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ARTICULO 85.- - (sic) Los vehiculos podran estacionarse en la via publica,
solamente en los lugares permitidos, cuando no se obstruya la circulacion
dentro de los horarios y dias autorizados.

Los vehiculos a los que se refiere el articulo 21, inciso A, fraccién I, deberan
estacionarse en bateria y respetando las formalidades del parrafo anterior. En
el caso de los vehiculos en cuestion, excedan en longitud a 1.70m, podran
estacionarse en forma paralela a la guarnicion.

Los vehiculos estacionados en lugar prohibido, que signifiquen peligro
u obstruyan la circulacién, seran retirados por la gria y trasladados al
corralén correspondiente, salvo que se presente el conductor y proceda al retiro
del vehiculo, debiendo el Policia Vial, formular la infraccion correspondiente. Si
el conductor se rehdsa a retirar el vehiculo, se procederd a su traslado.
Debiendo realizar para su liberacion los pagos respectivos.

ARTICULO 86.- Queda prohibido el estacionamiento.

XXXIII. En los demds lugares que determine la Comisaria de Vialidad y
donde exista sefalamiento restrictivo;”

(Lo resaltado es propio.)

De lo transcrito se advierte, que el Policia Vial demandado fundo y
motivo correctamente el acta de infraccién con el articulo 85 y 86 fraccion
XXXIII, del Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de Juarez,
indicando que el vehiculo de la parte actora se encontraba estacionado en lugar
prohibido, donde habia el sefialamiento pintado en el asfalto, en la calle Diaz
Quintas frente al IMSS, por lo que debe considerarse que el Policia Vial
demandado plasmé el razonamiento sustancial, estrictamente necesario, para
comprender la infracciébn en que incurri6 la parte actora, sin que ésta haya
desvirtuado en este juicio dicha circunstancia, de ahi que deba considerarse
legal el acta de infraccién impugnada.

Como consecuencia de lo anterior, lo procedente es conforme al
articulo 209 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
de Oaxaca, declarar la VALIDEZ del acta de infraccion con namero de folio
rxekxxx de fecha veintidés de marzo de dos mil veintiuno (22/03/2021),
relacionada el (sic) automovil Marca; *******  TipQ: ****¥*** cqo|gr; *******. con
placas de circulacidon ******* emijtida por SANDRA GUERRERO MARTINEZ,
Policia Vial con namero estadistico 272 de la Subdireccion de Transito y
Movilidad de la Direcciébn de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion
Ciudadana del Municipio de Oaxaca de Juarez.”

De lo anteriormente transcrito, se advierte que la Magistrada
instructora determiné la validez del acto impugnado consistente en el acta de
infraccion con nimero de folio ******* de fecha veintidos de marzo de dos mil
veintiuno, relacionada al vehiculo Marca: *******; TipQ: ******* cq|Qr; ****r**,
con placas de circulacion *******  emitida por SANDRA GUERRERO
MARTINEZ, Policia Vial con nimero estadistico 272, de la Subdireccion de
Transito y Movilidad de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y
Proteccion Ciudadana del Municipio de Oaxaca de Juarez, solo porque la
autoridad vial al rellenar el formato del acta plasmé en los apartados

correspondientes a la motivacion, fundamentacion y observaciones



respectivamente: “EXISTE SENALAMIENTO RESTRICTIVO” “ARTICULO
86 FRACCION XXXIlIl DEL REGLAMENTO DE VIALIDAD MUNICIPAL” y
‘“QUE INDICA NO ESTACIONARSE PINTADO EN EL ASFALTO’
anotaciones que para la juzgadora fueron suficientes para considerar que el
acta de infracciéon motivo del juicio de nulidad se encuentra debidamente
fundada y motivada. Determinacion de la juzgadora que fue indebida, pues
lejos de verificar que el acto administrativo impugnado cumpliera los
requisitos de validez de fundamentacion y motivacién que exige la fraccion
V, del articulo el articulo 17 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, Unicamente se concreto a repetir
lo asentado en los apartados de “Motivacion” y “Observaciones” del acta de
infraccién impugnada, de lo que no se advierten los datos indispensables que
establezcan las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi como las razones
particulares, causas inmediatas, motivos 0 circunstancias especiales, que
explicaran porqué el actor infringio el articulo 86 fraccion XXXIII del
Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de Juarez, que no se
anoté en el apartado de “Fundamentacion” del acta de infraccion, lo que
conlleva a que el acto administrativo de la autoridad vial no se encuentre
debidamente fundado y motivado; por tanto, carece de los requisitos de
validez que exige el articulo 17, fraccién V de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, que constituye una
violacion de fondo del acto administrativo que la magistrada instructora no
advirtio al resolver el juicio de nulidad, de ahi que las consideraciones que
expuso en la sentencia en estudio no se encuentren debidamente fundadas
y motivadas, por haber omitido el analisis minucioso del acto administrativo
de la autoridad, con lo que incumplié lo establecido en la fraccion I, del
articulo 207 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca y trasgredio los principios de legalidad, certeza juridica y
tutela judicial efectiva contenidos en los articulos 14, 16 y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ademas que coloco
al actor en estado de indefension por impedirle conocer con certeza, el
criterio de la resolutora para otorgarle validez juridica al acta de infraccion del
gue se desconoce el motivo por los que fue elaborada en su contra. De ahi

lo FUNDADO de los agravios expuestos por la recurrente.

Al respecto es aplicable la Jurisprudencia en materia comun, numero
1.30.C. J/47, con nimero de registro digital 170307, de la Novena Epoca,

emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario



Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, Febrero de 2008,

consultable a pagina 1964, de rubro y texto siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA
Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS
CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN
ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL
FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacién y motivacion es una
violacién formal diversa a la indebida o incorrecta fundamentaciéon y motivacion,
gue es una violacion material o de fondo, siendo distintos los efectos que
genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de aquella omisién
debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16
constitucional establece, en su primer péarrafo, el imperativo para las
autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan en la esfera de los
gobernados, pero la contravencion al mandato constitucional que exige la
expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas
distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion.
Se produce la falta de fundamentacién y motivacién, cuando se omite expresar
el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado
para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa
norma juridica. En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el acto
de autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al
asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion
0 encuadre en la hipétesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el
supuesto en que si se indican las razones que tiene en consideracion la

Datos personales autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estdn en disonancia con el
protegidos por el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta
Art. 116 de la de fundamentacién y motivaciéon significa la carencia o ausencia de tales
LGTAIPy el Art. 56 requisitos, mientras que la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacién
de la LTAIPEO entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un

desajuste entre la aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la

autoridad con el caso concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en
el primer supuesto se trata de una violacion formal dado que el acto de
autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un
imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la simple
lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo solicitado; y en el
segundo caso consiste en una violacion material o de fondo porque se ha
cumplido con la forma mediante la expresién de fundamentos y motivos, pero
unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a un
fallo protector, sin embargo, serd menester un previo analisis del contenido del
asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccidon. Por virtud de esa nota
distintiva, los efectos de la concesién del amparo, tratandose de una resolucion
jurisdiccional, son igualmente diversos en uno y otro caso, pues aungue existe
un elemento comun, o sea, que la autoridad deje insubsistente el acto
inconstitucional, en el primer supuesto sera para que subsane la irregularidad
expresando la fundamentaciéon y motivacion antes ausente, y en el segundo
para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los que formulo
previamente. La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que
se deberan estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en
un caso se advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se
trata, es decir, una violacion formal, se concedera el amparo para los efectos
indicados, con exclusibn del analisis de los motivos de disenso que,
concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la incorreccion de
ambos elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si han sido
satisfechos aquéllos, sera factible el estudio de la indebida fundamentacion y
motivacién, esto es, de la violacion material o de fondo.” (Lo subrayado es

propio).
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CUARTO. Con la finalidad de reparar el agravio causado y toda vez
gue la Magistrada de Primera Instancia ha agotado su jurisdiccion, al existir
un pronunciamiento aun cuando éste fue indebido; atendiendo al principio de
tutela judicial efectiva consagrado en el articulo 17 Constitucional, procede

gue esta Sala Superior reasuma jurisdiccion. - - - - - = === == === - - - -

Sirve de apoyo, por similitud en el tema, la jurisprudencia de la Novena
Epoca, con nimero de registro 177094, emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, Octubre de 2005, visible en la pagina

2075, de rubro y tenor siguientes:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. AL NO EXISTIR REENVIO EL AD
QUEM DEBE REASUMIR  JURISDICCION Y  ABORDAR
OFICIOSAMENTE SU ANALISIS, SIN QUE ELLO IMPLIQUE SUPLENCIA
DE AQUELLOS. Si bien es cierto que en la apelacion contra el fallo
definitivo de primer grado el tribunal de alzada debe concretarse a examinar,
a través de los agravios, las acciones, excepciones y defensas que se
hayan hecho valer oportunamente en primera instancia, porque de lo
contrario el fallo seria incongruente, también lo es que esa regla es general
dado que en la apelacion no existe reenvio, por lo que el érgano
jurisdiccional de segundo grado no puede devolver las actuaciones para que
el a quo subsane las omisiones en las que hubiera incurrido, en aras de
respetar ese principio de congruencia y no dejar inaudito a ninguno de los
contendientes por lo que, a fin de resolver la litis natural en todos sus
aspectos, el ad quem debe reasumir jurisdiccion y abordar oficiosamente el
analisis correspondiente, sin que ello implique suplencia de los agravios.”

En consecuencia, se realiza el estudio de la demanda de ******* visible
a fojas uno a seis de los autos de primera instancia, en el que sefial6 como

autoridades demandadas a:

“1) SANDRA GUERRERO MARTINEZ, POLICIA VIAL, con numero
estadistico PV-272, adscrito (sic) a la Subdireccién de Transito y
Movilidad del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, con domicilio...”

Como acto impugnado sefialo:

“1) El acta de infraccion con numero de folio ******* de| 22 de marzo de 2021,
respecto de mi vehiculo particular marca: ******* Tipo 0 Linea: ******* color:
*rxxkkx con placas de circulacion: ***x*** (sjc)”

En la demanda el actor no especificé las pretensiones que deduce, sin
embargo, por la accion de nulidad que promovio y el sefialamiento del acto

impugnado, se colige que pretende:

“La declaracion de nulidad lisa y llana del acta de infraccion con niamero de
folio ******* de veintidds de marzo de dos mil veintiuno, relacionada con el
vehiculo marca: ******* Tipo o Linea: ******* color. ******* con placas de
circulacion: ***+** emitida por SANDRA GUERRERO MARTINEZ, POLICIA
VIAL, con nimero estadistico PV-272, adscrita a la Subdireccion de Transito
y Movilidad del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca”
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Acta de infraccion que el actor ofrecio como documento base de su

pretension, visible a foja siete. - - - - - ----------- oo

Para refutar el acto administrativo motivo de la demanda, el actor hizo
valer dos conceptos de impugnacion, de los cuales se atendera
preferentemente el primer concepto por representarle un mayor beneficio, de
conformidad con lo establecido en la Jurisprudencia en materia
administrativa, nimero XVI.10.A.T. J/9, con numero de registro digital
166717, de la Novena Epoca emitida por los Tribunales Colegiados de
Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXX, Agosto de 2009, consultable a pagina: 1275; de rubro y texto

siguientes:

“CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE
CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO
IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL
ACTOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO).El articulo 17
constitucional consagra la garantia de acceso a la imparticion de justicia, la
cual se encuentra encaminada a asegurar que las autoridades -6rganos
judiciales o materialmente jurisdiccionales- lo hagan de manera pronta,
completa, gratuita e imparcial, por lo que uno de los principios que consagra
dicha garantia es el de exhaustividad, entendiéndose por tal la obligacion
de los tribunales de resolver todas las cuestiones sometidas a su
conocimiento, sin que les sea licito dejar de pronunciarse sobre alguna. Por
su parte, los numerales 87 y 89, fraccion |, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato, establecen la existencia de dos
requisitos que deben observarse en el dictado de las resoluciones: el de
congruencia y el de exhaustividad. Ahora, si bien es cierto que en la citada
ley no existe una disposicién expresa que establezca el orden en que deben
analizarse los conceptos de anulacion, también lo es que el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado se encuentra constrefiido a
ocuparse de todos los motivos de impugnacion en que descansa la
pretensién anulatoria del actor, y preferentemente de los orientados a
declarar la nulidad lisa y llana del acto impugnado, ya que de resultar
fundados se producird un mayor beneficio juridico para el actor, pues se
eliminaran en su totalidad los efectos del acto administrativo, con lo que se
respeta la garantia de acceso efectivo a la justicia y, en particular, el
principio de completitud que ésta encierra.”

El actor arguye que el acta de infraccion impugnada resulta ilegal y viola
en su perjuicio el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y la fraccion Il y V del articulo 17 de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, ya que para que se
encuentre debidamente fundada y motivada, se requiere que en ella se haga
la descripcion clara'y completa de la conducta que satisface la hipotesis legal
invocada, con la debida precision de tanto del articulo como de la fraccién e
inciso en cada caso particular, hecho que no ocurrié en la especie, pues en

el contenido del acta de infraccion impugnada no se precis6 con exactitud la
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ubicacion o lugar donde supuestamente se cometio la infraccion; el articulo,
fraccién, inciso o sub inciso supuestamente infringidos, asi como la Ley o
reglamento aplicables que se encuadren a su supuesta conducta infractora;
es decir, el levantamiento del acta de infraccion no cumple con los requisitos
gue refiere el articulo 129 del Reglamento de Vialidad para el Municipio de
Oaxaca de Juarez, Oaxaca, por lo que se omite el elemento esencial de
fundamentacién y motivaciéon porque la autoridad demandada omitié precisar
en forma clara las circunstancias en que ocurrieron los hechos, lo que
ocasiona que se le deje en estado de indefensién, ya que desconoce los

motivos reales por lo que fue infraccionado.

Por su parte y con relacion a este concepto de impugnacién, la
autoridad demandada, Sandra Guerrero Martinez, Policia tercero Vial con
namero estadistico PV-272 adscrita a la Subdireccion de Transito y Movilidad
del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca; contesto la demanda mediante
escrito de ocho de junio de dos mil veintiuno, visible de fojas diecisiete a
veintiséis, quien defendio la legalidad del acta de infraccion al considerar que
el acta de infraccion que se impugna fue elaborado conforme a derecho, toda
vez que en el espacio de fundamentacién contiene los articulos para
fundamentar el acto emitido; en cuanto a la motivacion si circunstancié el
acto administrativo, pues cité como tiempo la hora en que ocurrieron los
hechos , once horas; como lugar, la calle Diaz Quintas, frente el Instituto
Mexicano el Seguro Social (IMSS), Barrio de Xochimilco, Colonia Diaz Ordaz,
del Municipio de Oaxaca de Juéarez, Oaxaca; respecto al modo o
circunstancia de la conducta ésta se cumplio al citar la causa inmediata que
se tuvo en consideracion para emitir el acto impugnado que de acuerdo con
el articulo 86 fraccion XXXIII del reglamento de Vialidad para el Municipio de
Oaxaca de Juarez, fue “Por estacionarse en lugar prohibido habiendo
sefalamiento restrictivo”, lo que resulta suficiente para cumplir el requisito de
motivacion que exige la fraccion V, del articulo 17 de la Ley de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, pues se sefalaron las
normas legales aplicables y los hechos que encajan en la hipotesis

NOMMaALIVA. = - - = = = = = = - = = - oo m o oo

QUINTO. Con base en las exposiciones de las partes contendientes,
la Litis en el juicio de nulidad, se constrifie a determinar si es
procedente o improcedente, declarar la nulidad lisa y llana del acta de
infraccion con numero de folio ******* de veintidés de marzo de dos mil

veintiuno, relacionada con el vehiculo marca: ******* Tipo 0 Linea: *******,
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color: ****** con placas de circulacidn: ****** emitida por SANDRA
GUERRERO MARTINEZ, POLICIA VIAL, con nimero estadistico PV-272,
adscrita a la Subdireccién de Transito y Movilidad del Municipio de
Oaxaca de Juarez, Oaxaca. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 207 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estadode Oaxaca.----------------------“----“----------~--~---

Es fundado el concepto de impugnacién arguido por el actor en su
demanda, tomando en consideracion que de las constancias de autos de la
Primera Instancia, con valor probatorio pleno, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 203, fraccion I, de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de actuaciones
judiciales; a foja siete se advierte el acta de infraccion con namero de folio
*eekkxk de veintidos de marzo de dos mil veintiuno, emitida por SANDRA
GUERRERO MARTINEZ, POLICIA VIAL, con nimero estadistico PV-272,
adscrita a la Subdireccidon de Transito y Movilidad del Municipio de Oaxaca
de Juéarez, Oaxaca; quien en el recuadro correspondiente a “FALTAS
ADMINISTRATIVAS CONTEMPLADAS EN EL REGLAMENTO DE
VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ’ la autoridad vial

marco:

‘ESTACIONARSE EN LUGAR PROHIBIDO, ARTICULO 85 Y 86
FRACCION XXXIII”

En el apartado correspondiente a “MOTIVACION” anoté:

“Articulo 86 Fraccion XXXIII Del reglamento de vialidad Municipal. Existe
sefialamiento restrictivo (sic)”

Y en el apartado de “FUNDAMENTACION” se advierte el texto

preestablecido en el formato del acta de infraccion que versa lo siguiente:

“ARTICULO 21 Y 115 FRACCION | Y Ill INCISO H) DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 113 FRACCION 11Y Ill INCISO H)
DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA; 143
DE LA LEY ORGANICA MUNICIPAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA,;
ARTICULO 188 DE LA LEY DE INGRESOS DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ
PARA EL EJERCICIO FISCAL 2020; ARTICULO |, 16 FRACCION I, 85 PARRAFO
SEGUNDO, 90 FRACCION 11, 129, 130, 132, 135, 136, 149 Y 156 DEL REGLAMENTO DE
VIALIDAD PARA EL MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ.”

Y en el espacio de “OBSERVACIONES” escribio:
“gue indica NO ESTACIONARSE pintado en el asfalto”

De lo anterior se advierte que la falta administrativa sefialada en el acta
motivo del juicio de nulidad, no se encuentra debidamente sustentada,
debido a que en el apartado de motivacion del acta de infraccién, la autoridad

vial se limito a indicar “existe sefialamiento restrictivo”, Sin que de dicha anotacion



12

se comprendan precisadas las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi
como las razones particulares, causas inmediatas, motivos o circunstancias
especiales que se ajustaron a los preceptos legales descritos en el apartado
de la fundamentacion del acta que tampoco se relacionan con la falta
administrativa cometida por el actor, ya que en este apartado se enumeraron
los articulos 21 y 115 fraccion | y Il inciso h) de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 113 fraccion Il y 1l inciso h) de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 143 de la Ley
Orgéanica Municipal del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; articulo 188 de
la Ley de Ingresos del Municipio de Oaxaca de Juarez para el ejercicio fiscal
2020; articulo 1, 16 fraccion Il, 85 parrafo segundo, 90 fraccién Il, 129, 130,
132, 135, 136, 149 y 156 del Reglamento de Vialidad para el Municipio de
Oaxaca de Juérez; en los que_no se encuentra el articulo 86, fraccion XXXIII
del Reglamento de Vialidad para el Municipio de Oaxaca de Juarez, en los
gue se basa la falta administrativa motivo del acta de infraccion; sin que la
ausencia de éstos preceptos legales se haya subsanado con la anotacién de
la autoridad vial al haber escrito en el apartado de motivacion “Art. 86 Fraccion
XXXIIl estacionado en lugar prohibido”, para adecuar la infraccion a la hipétesis
legal y justificar su actuacion contra el infractor; ya que, en el apartado de
motivacion debio explicar la forma como se percatd de que el actor estaba
estacionado en un lugar considerado prohibido, lo que da lugar a interpretar

gue la autoridad vial aprecié los hechos de forma equivocada. - - - - - - - - - -

Aunado a lo anterior, la autoridad vial incurrio ilegalidad al haber
anotado en el apartado de motivacion, el precepto legal 86, fraccion XXXIII
para justificar la elaboracion del acta de infraccion, cuando ese articulo debi6
corresponder al apartado de la fundamentacion del acta, pues la
fundamentacién y la motivacion son elementos diferentes del acto
administrativo, que deben describirse de forma clara sin introducir uno en el
otro, pues de hacerlo asi causa confusion al administrado al no permitirle
saber con certeza la forma en que infringié el Reglamento de Vialidad del
Municipio de Oaxaca de Juarez, para ser infraccionado; lo que sucedio en el
caso, de lo que se colige que el acta de infraccidn con nimero de folig *******
de veintidés de marzo de dos mil veintiuno, emitida por Sandra Guerrero
Martinez, Policia Tercero Vial, con nimero estadistico PV-272, adscrita a la
Subdireccion de Transito y Movilidad del Municipio de Oaxaca de Juarez,
Oaxaca, contiene deficiente fundamentacion y motivacién al no constar de
manera exhaustiva ni completa, las razones que permitan conocer el criterio

utilizado para elaborar el acta de infraccion en contra del actor, da lugar a



Datos personales
protegidos por el
Art. 116 dela
LGTAIP y el Art. 56
de la LTAIPEO

13

interpretar que los hechos fueron apreciados por la autoridad vial de manera
equivocada. - - - - - - - - - e m e e e e e oo

Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia en materia comun, de la
Novena Epoca, nimero 1.60.C. J/52, con nimero de registro digital 173565,
emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Enero de 2007, pagina

2127, de rubro y texto siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU FALTA
Y CUANDO ES INDEBIDA. Debe distinguirse entre la falta y la indebida
fundamentacion y motivaciéon; toda vez que por lo primero se entiende la
ausencia total de la cita de la norma en que se apoya una resolucion y de las
circunstancias especiales o razones particulares que se tuvieron en cuenta
para su emisién; mientras que la diversa hipotesis se actualiza cuando en la
sentencia 0 acto se citan preceptos legales, pero no son aplicables al caso
concreto y se exponen las razones que la autoridad tuvo para dictar la
resolucion, pero no corresponden al caso especifico, objeto de decision, o bien,
cuando no existe adecuacion entre los motivos invocados en el acto de
autoridad y las normas aplicables a éste.”

Tomando en consideracién que Sandra Guerrero Martinez, Policia
Tercero Vial, con niumero estadistico PV-272, adscrita a la Subdireccion de
Transito y Movilidad del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, se
encuentra investido con el caracter de autoridad, tiene la obligacion de emitir
actos debidamente fundados y motivados para legitimar su actuacion; esto
es, que debe precisar los numerales de la legislacion aplicable al caso
(fundamentacion); y especificar las circunstancias de tiempo, modo y lugar,
asi como las razones particulares, causas inmediatas, motivos o
circunstancias especiales, que justifiquen la aplicacién de los articulos al acto
de molestia (motivacion), para salvaguardar el principio de legalidad
contenido del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de lo contrario, es decir, de emitir actos indebidamente fundados
y motivados en contra de los administrados, los colocara en estado de
indefension por impedirles conocer los motivos y fundamentos ejercidos en

contradeellos. - --------------- o m e

Conviene destacar que por fundamentacion se entiende la cita de los
preceptos legales que sirven de base a la autoridad para emitir su acto en el
sentido en que lo hace; pero ademas debe expresar las causas inmediatas,
razones particulares o circunstancias especiales que lo llevan a tomar la
determinacion en el sentido en que lo hace, lo que constituye la
correspondiente motivacion de su actuacion. Como establece la
Jurisprudencia en materia comun, numero VI.20. J/43, con numero de

registro digital 203143, de la Novena Epoca, emitida por los Tribunales
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Colegiados de Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo lll, Marzo de 1996, consultable a pagina 79, de rubro y

texto siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La
debida fundamentacién y motivacion legal, deben entenderse, por lo primero,
la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo segundo, las razones,
motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a concluir que
el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento.”

Ahora, la debida fundamentacion y motivacion exige, ademas, que las
razones otorgadas se adecuen a los fundamentos legales, porque de esta
manera se asegura que dicho acto esta apegado a derecho y, por tanto, se
satisfacen los principios de certeza y seguridad juridica, cumpliendo la
autoridad con su obligacion constitucional de garantizar que el acto emitido

cumpla con los requisitos previstos enlaley. - - --------------------

En tal consideracion, la emision de un acto por una autoridad en el
ejercicio de sus atribuciones, que incumpla con la debida fundamentacion y
motivacion, es ilegal, porque transgrede los principios de legalidad y
seguridad juridica contenidos en el articulo 16 de la Constitucion Federal, al
colocar al afectado en estado de indefensién, ya que si los fundamentos
legales y las razones otorgadas para la emision del acto administrativo no
estan en concordancia, la defensa que se pretenda realizar en su contra sera
deficiente, ademas que el acto estara apartado de la obligacién que tienen
las autoridades de actuar en el estricto margen de la legalidad, atendiendo

las disposiciones juridicas al caso en concreto. - - - - - - - - - ------------

En este sentido y dado que, como ya se dijo, la ahora autoridad
recurrente omitié narrar en el apartado de “Motivacion” del acta de infraccion,
como fue que se percato que el actor se encontraba estacionado en lugar
prohibido, de modo que su explicacion se ajustara al articulo 86, fraccion
XXXIIl del Reglamento de Vialidad en comento; se colige que el acto suscrito
por la autoridad vial fue deficiente, por haber omitido detallar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi como las razones particulares,
causas inmediatas, motivos o circunstancias especiales, que justifiquen la
aplicacion del supuesto legal sefialado en la falta administrativa que marco
en el formato del acta; de lo que se concluye que el acto motivo del juicio de
nulidad consistente en el acta de infraccion con nimero de folio ******* de
veintidés de marzo de dos mil veintiuno, emitida por Sandra Guerrero
Martinez, Policia Tercero Vial, con nimero estadistico PV-272, adscrita a la

Subdireccion de Transito y Movilidad del Municipio de Oaxaca de Juarez,
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Oaxaca, contiene deficiente fundamentacién y motivacion, por tanto incumple
el requisito de validez que exige la fraccion V, del articulo 17 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, lo que
constituye un vicio de legalidad ostensible y particularmente grave que bajo
ninguna circunstancia debe ser convalidado pues conlleva a que se declare

sunulidadlisayllana.------------------------------ -

Es aplicable al caso, la jurisprudencia en materia administrativa namero
1.70.A. J./31, con nGmero de registro digital 176913, de la Novena Epoca,
emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo XXII, Octubre de 2005,

consultable a pagina 2005, de rubro y texto siguientes:

“NULIDAD. REGLAS PARA SU DETERMINACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO EN EL DISTRITO FEDERAL. Los
articulos 80 a 82 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, no prevén textualmente las figuras juridicas de "nulidad lisa y
llana" o "nulidad para efectos"”, limitandose a precisar que dicho tribunal podra
decretar la nulidad de los actos impugnados, y que sus sentencias habran de
ejecutarse en los términos que dispongan éstas. A efecto de determinar si la
nulidad decretada por las Salas de dicho érgano contencioso administrativo
debe ser lisa y llana, o en su defecto, para efectos, debera estarse a los
criterios jurisprudenciales en la materia, asi como a los principios que rigen el
derecho administrativo. Se decretard la nulidad lisa y llana cuando el acto
impugnado adolezca de vicios ostensibles y particularmente graves, que bajo
ninguna forma pueden ser convalidados; el resultado juridico de este tipo de
nulidad implica la existencia de cosa juzgada, por lo que la autoridad
demandada no podrd emitir una nueva resolucion en el mismo sentido; por
ejemplo, la incompetencia del servidor publico que emitié el acto impugnado,
y por regla general, en los asuntos en que el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal estudie el fondo del asunto, determinando
que la conducta del particular esté justificada por alguna norma de caracter
general, o que los hechos que generaron el acto administrativo o fiscal no
encuadran en el supuesto normativo invocado por la demandada. Por otra
parte, la nulidad para efectos procede en los casos en que el acto impugnado
contenga vicios subsanables, o que los mismos se encuentren en el
procedimiento que le dio origen, lo que doctrinalmente se conoce como vicios
de nulidad relativa; la consecuencia juridica de dicha determinacion obliga a la
autoridad a subsanar tales ilicitudes, ya sea reponiendo el procedimiento o
dictando una nueva determinacién; de manera ejemplificativa, y no restrictiva,
se pueden citar defectos u omisiones en el llamamiento al procedimiento
administrativo (emplazamiento); no brindar oportunidad de probar y alegar;
indebida fundamentacién y motivacion; y el no constrefiimiento de la resolucion
a la cuestion debatida, que se forma con la pretension del Estado y las
defensas del particular, como seria la falta o indebida valoracion de pruebas.”
(Lo subrayado es propio)

En atencién a lo anterior, se considera procedente la accion promovida
por el actor, por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto por la fraccion
I, del articulo 208 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acta de
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infraccion con niumero de folio ******* de veintiddés de marzo de dos mil
veintiuno, relacionada con el vehiculo marca: ******* Tipo 0 Linea; *******
color: ******* con placas de circulacidn: ****** emitida por SANDRA
GUERRERO MARTINEZ, POLICIA VIAL, con nimero estadistico PV-272,
adscrito (sic) ala Subdireccion de Transito y Movilidad del Municipio de

Oaxaca de Juarez, Oaxaca. ----------=--=--=-=----------~-----

Tomando en consideracion que el concepto de impugnacion analizado
resultd suficiente para evidenciar la ilegalidad del acto motivo del juicio de
nulidad, no es necesario el estudio de los demas agravios hechos valer, pues
a nada practico llevaria analizarlos, si con lo determinado en parrafos
anteriores, se demuestra que al actor le asistio la razén juridica para refutar
combatir el acto impugnado y sin que ello implique inobservancia a los

principios de congruencia y exhaustividad en la sentencia. - - -----------

Al respecto es aplicable la jurisprudencia en materia comun, niamero
VI.30.A. J/13, con numero de registro digital 187528, de la Novena Epoca,
emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XV, Marzo de 2002, visible a

pagina 1187, de rubro y texto siguientes:

“GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y
CONGRUENCIA. ALCANCES. La garantia de defensa y el principio de
exhaustividad y congruencia de los fallos que consagra el articulo 17
constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al impetrante
plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos
entrafien puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el
propio numeral 17 exige de los tribunales una administracion de justicia
pronta y expedita, propdsito que se ve afectado con reclamos como el
comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben
dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de
las partes, en demérito del estudio y reflexién de otros asuntos donde los
planteamientos verdaderamente exigen la maxima atencion y
acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe
establecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion con el
principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar
a los organos jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos,
renglén a renglén, punto a punto, a todos los cuestionamientos, aunque
para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema,
sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta con
animo de demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos
argumentos que mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion
de ideas ya expresadas.”

Por lo anteriormente expuesto, al haber resultado FUNDADO el agravio

expuesto por el recurrente, lo procedente es REVOCAR la sentencia
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recurrida, en consecuencia, con fundamento en los articulos 236 y 238 de la

Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado, se: - ------
RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA la sentencia ocho de abril de dos mil
veintidés, por las razones expuestas en el considerando tercero de la

presente resolucion. - - - - - - - - - - - - oo oo

SEGUNDO. Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acta de
infraccion con numero de folio ******* de veintidds de marzo de dos mil
veintiuno, relacionada con el vehiculo marca: ******* Tipo 0 Linea: *******
color: ******* con placas de circulacion;: ******  emitida por SANDRA
GUERRERO MARTINEZ, POLICIA VIAL, con nimero estadistico PV-272,
adscrita a la Subdireccién de Transito y Movilidad del Municipio de Oaxaca

deJuarez,0axaca. - --------------"-“"“-““““““““““ -

TERCERO. Notifiquese y cumplase, remitase copia certificada de la
presente resolucion a la Sala de origen para los efectos legales

correspondientes y en su oportunidad archivese como asunto concluido. - - -

Por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los Magistrados
integrantes de la Sala Superior, Manuel Velasco Alcantara (ponente), Raul
Palomares Palomino, Gloria del Carmen Camacho Meza, Paulo José Luis
Tapia Palacios y Elias Cortés Lopez, quienes actlian con el Licenciado Juan
Edy Garcia Coronado, secretario General de Acuerdos de este Tribunal, que

autorizaydafe. - -------------- -

MAGISTRADO MANUEL VELASCO ALCANTARA
PRESIDENTE

MAGISTRADO RAUL PALOMARES PALOMINO
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MAGISTRADO ELIAS CORTES LOPEZ
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