SEXTA SALA UNITARIA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA.

EXPEDIENTE: 035/2018

DATOS ACTOR: —

PERSONALES DEMANDADO: /JEFE DE UNIDAD JURIDICA,

PROTEGIDOS DEL INSTITUTO CATASTRAL DEL ESTADO
DE OAXAGA.

POR EL

. OAXACA DE JUAREZ, OAXACA A VEINTE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO.-
ARTICULO 116 ‘

DE LA LGTAIP VISTOS, para resolver los autos del juicio de nulidad de numero 035/2018, promovido

.~ por SN <\ o112 del JEFE DE LA UNIDAD JURIDICA DEL

| INSTITUTO CATASTRAL DEL ESTADO DE OAXACA

Y ARTICULO 56

DE LA LTAIPEO ¢
RE.‘SULTANDO:

1°.- Por escrito recibido el tres de abril del dos mil dieciocho, en Oficialia de Partes
m@ Comun del Tribunal de Justicia Admmlstratlva para el Estado de Oaxaca, m
— demando la nuhdad del acto administrativo con numero de oficio
mcm ICEO/UJ/0413/2018 de fecha nueve de marzo del dos mil dieciocho emitido por el Jefe de la
Unidad Juridica del Instituto Catastral del Estado de Oaxaca en el que resolvié recurso de
revisién. Por acuerdo de cuatro de abril del dos mil dieciocho, se admitié a tramite la
demanda en contra del Jefe de la Unidad Juridica del Instituto Catastral del Estado de
Oaxaca respecto al of:cto numero ICEO/UJ/0413/2018, ordenandose notificar, emplazar y
correr traslado a la autcndad demandada -a quien se le concedio plazo de nueve dias
habiles para que prodUJera su contestacion, haciéndole saber que de no contestar los
hechos planteados en la demanda, aﬂrman olos, negandolos o expresando que los
ignoraran por no ser propios o exponiendo como ocurrieron, se considerarian
presuntamente ciertos bajo apercibimiento que para el caso de no hacerlo, se declararia
precluido su derebho y se le tendria por contestada la demanda en sentido afirmativo, salvo
prueba en contrario. Se admitieron al actor las pruebas ofrecidas que consisten en: 1.-
Copia cemﬂcada de la resolucion dictada por la demandada al resolver el recurso de
revision de fecha nueve de marzo del dos mil dseolocho 2.- Copia certificada del recurso de
revisiéon interpuesto ante la autoridad demandada el catorce de noviembre del dos mil
diecisiete; 3.- Copia certificadza de la solicitud de trémite catastral con folio 11597 a nombre
de ANNNNNNSOENNNN - Copic cortificada de Ia resolucion dictada por la Jefa de
Tramitacion del Instituto Catastral del Estado de Oaxaca con fecha veintitrés de octubre del
,~ dos mil diecisiete; 5.- Copia certificada de la constancia de posesion a nombre de Antonio
. Mendoza Vasquez, 6.- Copia certificada de la identificacién oficial a favor del actor,
onsistente en la credencial para votar; 7.- La instrumental de actuaciones


Usuario
Texto tecleado
XXXXXXXXXX

Usuario
Texto tecleado
XXXXXXXXXX

Usuario
Texto tecleado
XXXXXXXXXX

Usuario
Texto tecleado
XXXXXXXXXX

Usuario
Texto tecleado
DATOS

PERSONALES

PROTEGIDOS

POR EL

ARTÍCULO 116

DE LA LGTAIP

Y ARTÍCULO 56

DE LA LTAIPEO



DATOS
PERSONALES
PROTEGIDOS
POR EL
ARTICULO 116
DE LA LGTAIP
Y ARTICULO 56

DE LA LTAIPEO

2°.- Mediante acuerdo de fecha veintitrés de mayo del dos mil dieciocho; se recibié el
oficio ICEQ/UJ/0759/2018, signado por el Jefe de la Unidad Juridica perteneciente a la
persona moral oficial denominada Instituto Catastral del Estado de Oaxaca, donde contesta
la demada de nulidad promovida por la parte actora, hizo valer sus excepciones y defensas
y se le admitieron las siguientes pruebas: a) Copia certificada del nombramiento expedido a
su favor con fecha primero de septiembre del dos mil diecisiete, mismo que contiene la
protesta de ley; b) La instrumental de actuaciones, consistente en todo lo actuado en este
juicio; ¢) La presuncional legal y humana. Por otro lado, mediante preveido de trece de
septiembre del dos mil dieciocho, se cerro la etapa de instruccion y se sefialo fecha para la
celebracion de la audiencia final. - - - - -~ - - oo oo L ______.

- Mediante fecha veintitrés de octubre del dos mil dieciocho se llevo acabo la
audiencia final, misma que se celebré sin comparecencia de las partes ni de persona alguna
que legalmente las representara; se abri el periodo de desahogo de pruebas donde el
Secretario de esta Sexta Sala Unitaria de Primera Instancia, del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca las declard desahogadas por su propia naturaleza; en
el periodo de alegatos se dio cuenta con que las partes no presentaron documento alguno
formulando alegatos por lo que se declard preclmdo su derecho. Finalmente se C|to a Ias
partes para oir sentencia, misma que ahora se PronuUNCia. - - ==« ==« o e o oo oo

CONSIDERANDO:

., PRIMERO.- Competencia.- Esta Sexta Sala Unitaria del Tribunal de Jﬂ@ticra
Administrativa del Estado de Oaxaca es competente para conocer del presente asuntoj,en
términos ‘del Decreto Num. 786, de la LXIII Legislatura Constitucional del Estado V{%?ng
Soberano de Oaxaca, mediante el cual se Reforman, Adicionan y Derogan diversas
disposiciones de la Constitucién Estatal; entre ellas la adicién de un capitulo al Titulo Sexto,
relativo a los Organos auténomos, denominado * Del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Oaxaca”. Articulos 114 QUATER inciso B) fraccion VI, de la Constituéién Politica
del Estado Libre y Soberano del Estado de Oaxaca; que establece las atribuciones de este
tribunal 118, 119 ,120 fraccién | a la IV y 121 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de un juicio de nulidad promovido en
contra de una autoridad de caracter estatal. - - =« === -~ c oo _________..

SEGUNDO.- Personalidad y Personeria.- Quedé acreditada de conformidad con el
articulo 148 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,

toda vez que la parte actora promueve por propio derecho y la autoridad demandada

mediante copia certificada de su nombramento y protesta de ley al cargo que ostenta de

fecha uno de septiembre del dos mil dieCiSiete - - - - < =< = <=« < w o oo o oo

TERCERO.-Fijacién de la Litis.- El presente asunto surge del planteamiento g
hace la parte actora sobre la ilegalidad de Ia resolucién emitida por el Jefe de la Ul
luridica del \ngtifufo Catesiral del Estado de Oaxaca, contenido en el o

\CEOIUJI0413]12018  de fecha nueve de marzo del dos mil diecio

carece de una debida fundamentacién y motivacién, siend
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manifestando que introduce un tema ajeno al recurso de revision planteado que promovié,
pues indebidamente la autoridad demandada resolvid una cuestiéon que no formaba parte
del debate y que la autoridad inferior no habia mencionado en el acto que origino su

inconformidad y por la que no se habia declarado improcedente Ia solmtud de integracién al

DATOS padrén catastral, que confirmo Ia resolucién combatida en vitud de diversas
consideraciones ajenas a la materia del recurso de I'eVISI@n apartandose de todo
PERSONALES ’ ?
procedimiento establecido por la ley, pretendiendo la nulidad del MisSMO. == = === oo
PROTEGIDOS Fd
Por su parte la autoridad demands, Jefe de la Y Unidad Juridica del Instituto
POR EL

Catastral del Estado de Oaxaca, al contestar la demanda manifestd que la resolucion
ARTICULO 116 impugnada se dicté conforme a derecho s:gunendo las formalidades esenciales del

procedimiento administrativo, por lo que esta debldamente fundada y motivada, de ahi que
DE LA LGTAIP

deban considerarse como inoperantes, mfun?édos e inatendibles los conceptos de
Y ARTICULO 56 lmpugnamon sefialados por la parte actora eﬁ’ su demanda, porque en efecto el oficio
ICEO/DG/CEMI710/2017 fue objeto de reV|§lon, sin embargo afirma que estuvo en lo
DE LA LTAIPEO

correcto la Encargada del Depanamentof de Tramitacién de Solicitudes del Instituto

5 _..Catastral, en declarar improcedente el tramlte solicitado, consistente en la integracion al
'é;gdron catastral, pues esta debldamente fundada y motivada como lo exige el articulo 17

fraccxon V de la Ley de Procedimiento y;Juscha Administrativa del Estado de Oaxaca. - - -

i
‘r

- CUARTO.- Acreditacién del f\cto Impugnado - El acto impugnado, es Ia
mvw‘fﬁesolucxcn emitida mediante oficio. MNlimero ICEQ/UJI0413/2018 de fecha nueve de marzo del
&Af dos mil dieciocho visible medlante copia cemﬂcada a foja 20 a 25 del expediente natural a
&Tmcmbro mdlcado y que tiene valor probatorlo pleno en términos de lo dispuesto por el articulo
4,203 fraccion I" de Ia Ley de ‘Procedlmlento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, en el cual la citada autorldad resolvio el recurso de revisién que se hizo valer ante
el Instituto Catastral del Estado de Oaxaca y que fue reconocida por la autoridad
demandada en su contestamon a foja 33 a 38; es con este medio de conviceidn que esta

Sala tiene por acreditado el acto impugnado. ---------mmooo .

QUINTO - Causales de Improcedencia Yy Sobreseimiento. Previo al estudio de
fondo del asunto, resu!ta; obligado analizar, si en la especie se actualiza alguna causal de
improcedencia del JUICIO de nulidad, ya sea invocada por las partes o bien, alguna que se
advierta oficiosamente ¢ que impida la resolucion del fondo del asunto y deba decretarse su
sobreseimiento en términos de los articulos 161 y 162 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el, Estado de QOaxaca. En el caso se estima que no se actualiza alguna

de las hipotesis prewstas en la Ley que rige a este Tribunal, por lo tanto, NO SE
SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO - - e e - et

SEXTO.- Estudio de Fondo.- Son esencialmente fundados los conceptos de
impugnacién hechos valer por el accionante para pretender la nulidad del acto administrativo

consistente en la resolucién emitida en el recurso de revision con numero de oficio

! “ARTICULO 203.- La valoracién de las pruebas se haré de acuerdo con las siguientes reglas:
I Harén prueba plena la confesidn expresa de las partes y los actos contenidos en documentos pubhcos si
en éstos Ultimos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares; Yies
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ICEO/UJ/0413/2018 de fecha nueve de marzo del dos mil dieciocho, emitido por el JEFE DE
LA UNIDAD JURIDICA DEL INSTITUTO CATASTRAL DEL ESTADO DE OAXACA, por las

razones que a continuacion se emitirdn. - === - == - = - - - oo oo

El actor manifiesta en sus conceptos de impugnacion a) y b), que el acto es ilegal toda
vez que la autoridad demadada resolvio el recurso de revision sin haber fundado y motivado
su determinacién para desestimar los motivos de inconformidad planteados en el recurso y
resolvio cuestiones ajenas que la autoridad inferior no habia mencionado y por las que no se
habia declarado improcedente su solicitud, por lo que carece de la debida fundamentacion y
motivacién, en virtud de que la autoridad demandada argumento razones ajenas a las

cuestiones debatidas porlas partes. - -« = ----- - m i m o m c oo

Ahora bien de un estudio integral de los agravios o motivos de inconformidad que la
aqui parte actora expreso al recurrir el acto primigenio en sede administrativa, que obran a
fojas 15 y 16 del expediente principal al rubro indicado y que hace prueba plena de
conformidad con el articulo 203 fraccién | ya citado, esencialmente manifesté que:

Ahora bien en el caso que nos ocupa, se presentd una solicitud de integracién al padrén catastral, la cual

debe reunir los requisitos establecidos por el numeral 49 del reglamento de la Ley de Catastro del Estddo de &4

Ooxaca para su procedencia, sin embargo lo a:utoridad resolutora de manera infundada e ilegal, meﬁcioné‘;' *

que tomando en cuenta UNA CIRCULAR hace folta demostrar con una constancia que el terreno cuyasy

integracion al padrdn catastral se estd solicitando no pertenece of régimen ejidal o comunal.

ey

g l
. Tal proceder ocasiona agravio porque en primer lugar, lo resolutora rebasa el marco legal de ‘%Lé“i?&i?x
5 o b

B
RU%Y
!

atribuciones, al pedir un documento que no esta regulodo expresamente por el articulo 49 del reglamento de  SE4™

5 N
:Ja ley de la materia. " pERaMERL

En segundo lugar, por que las CIRCULARES son obligatorias solo para los empleados de un drgano de fa
administracién publica, e decir sefialan directrices de funcionamiento interno, pero no tienen disposiciones
para los gobernados. Al efecto basta transcribir el contenido de lo que es una circular de acuerdo con la obra
titulada diccionario de derecho de Rafoel de Pina, publicado por editorial Porrua, 33 edicién, pdgina 157,
“CIRCULAR.-Instruccidn que un érgano superior de la adrnfnistraéién publica dirige a sus subordinados en

relacién con los servicios que le estan encomendados”

En tercer lugar, porque la circular de referencia fue expedida por SOLEDAD BARZALOBRE ARANGON, quien
aun pasando desapercibido que no sefiala el g:o}go que tiene dicho persona en el Instituto Catastral, lo cierto
es que como lo demuestro con la cedula catastral expedida con fecha cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete, tal persona es la Coordinadora de én/ace municipal, lo cual de acuerdo con el articulo 25 del
reglamento de la ley de Catastro del Estodo de Oaxaca, carece de facultodes para expedir y firmar

CIRCULARES.

De lo anterior se sigue que la circular en virtud de la cual se determind que era improcedente continuar con

el tramite que presenté, es g todas luces, arbitrario e ilegal, porque rebasa el marco legol de facultades que

tiene la responsable para calificar las solicitudes de tramite catastral.

El acto impugnado que resolvié el recurso de revisién, contenido en el ofic
ICEO/UJ/0413/2018, en su considerando cuarto visto a fojas 21, 22 y 23 del present

expediente, la autoridad demandada Jefe de la Unidad Juridica del Instituto Catastral delr

Estado de Oaxaca en la parte que interesa sefala:

e

g

.
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“..Ahora bien se colige que con fecha 13 de octubre de 2017, ANTONIO MENDOZA VASQUEZ
presento una Solicitud de Trémite Cotastral de Integracion al Padrén Catastral, del bien inmueble ubicado en
el paraje el “Pipal” en San Raymundo Jalpan, Cnetro, Oaxaca, inicidndose con ésto e/ Trdmite administrativo
de Integracidn al Padrén Catastral. ;

Y toda vez que es una obligacion utilizar los formatos establecidos qug‘i)ara el caso ha emitido este
Instituto, acornpafiando los docurnentos o planos que sefiala la Ley de Carqsf’c; y su Reglamento, tal como lo
sedala el articulo 6 tercer pdrrafo de la Ley inmediatamente invocada, ac?i’mds presentar y cumplir con los
requisitos que establecen fos articulo 44 y 50 del Reglamento de la Ley,;de Catastro, el primer precepto legal
inmediatamente invocado dispone: los propietarios, poseedores, representantes legales con personalidad
debidamente acreditada y los notarios, al presentar sus mamfestoc:ones 0 avisos respecto de los bienes
inmuebles ubicados en el Estado, deberdn presentar /os requ;s:tos sefialadas en el presente capitulo” se
refiere ol (CAPITULO VIl DE LAS MANIFESTACIONES ¥ AVISéS) y el segundo dispone:”Para el tramite de
integracion al padron catastrol deberéd presentar lo s:gu:ent{ 1.- Solicitud de trdmite catastral requisitada a
mdquina o impresa, firmada por el contribuyente; Ii.- Ljdfzra del antecedente de posesion o propiedad; Ill.-
Croquis de localizacion; IV.- Copic de /dent/ﬁcac:on:»ofmal vigente del titular; IV.-Avalios catastral e
inmobiliario certificados, practicados por perito con r,égistro ante Instituto Catastral del Estado de Oaxaca; y

Vi.- Los demds documentos que resulten necesario;para la tramitacion. En efecto no cumple con el segundo

requisito establecido en la fraccién I def art!;e’ulo 50 del Reglamento a la ley de Catastro, pues lo )

instrumental que acompaia para demostrar I; posesién que dice tener ANTONIO MENDOZA VASQUEZ,
carece de eficacia juridica, ya que se trata d;j una Constancia de Posesion que se realizd con fecha 14 de
diciembre de 21016, firmada por el Alcalde,’el Suplente y Secretario del Alcalde Unico Constitucional del
Honorable Ayuntamiento de Const:tuaonal eSan Raymundo Jalpan; Centro, Oaxaca, sin que esta Autoridad
Municipal tenga facultades para expedlr constanc:as de posesion, pues de acuerdo ¢ o que establece el
articulo 145 de la Ley Orgénica Mun/(:fbal para el Estado de Oaxaco, que determina las facultades y

atribuciones que tienen los Alcaldes MuQ‘ICIpafes en ninguna de sus fracciones autoriza a los Alcaldes expedir

Constancias de posesidn y al controno, en la fracc:on ! les prohibe conocer de asuntos de jurisdiccidn

voluntaria relativos g informaciones de dominio y ad-perpetuarm; y es de expiorado derecho que no se puede

& demostrar la poses:on de un bien mmueble dentro del Régimen de Propiedad Priveda, con una prueba

part/culares no contravengan la Iey,;,. y por ser contraria a derecho, tal constancia va contra el tenero de los
leyes prohibitivas o del interés pﬂqjlico, por ende es nulo, acorde a lo preceptuado por e/. articulo 7° del
cédigo civil \./igente en el estodo ije para demostrar o posesion de un bien inmueble del régimen de
propiedad privada, debe realizar, dil}'gencias de informaciones ad perpetion tal como lo establece el articulo

918y fraccidn I y 1if del Cédigo de P:focedimientos Civiles vigente en el Estado.

Asi las cosas, con base en las consideraciones sefialadas anteriormente se desprende que los documentos

presentados no cumplen con las normas y procedimientos aplicables a las leyes vigentes, y la irregularided o lo
omisi6n de cualquiera de los requisitos establecidos en el articulo 50 def Reglamento ¢ la Ley de Catastro, se tiene
por no cumplido con los requisitos de procedibilidad, por lo anterior se confirmo el rechazo ¢ o Soficitud de Trémite
Catastral de Integracion al Padrdn Catastral, en donqe aparece como solicitante ANTONIO MENDOZA VASQUEZ, por
los consideraciones vertidas en esta resolucién y no por las consideradas en el oficio ICEQ/DG/CEM/710/2017
firmada por la Licenciada ADRIANA CASTILLO ALAMILLA, en su caracter de Jefa del Departamento de Tramitacién de
Solicitudes, por lo anterior es improcedente inscribir el bien inmueble de mérito en ef Padrén Catastral y se le asige
cuenta catastral...resulta improcedente Ia peticidn de ANTONIO MENDOZA VASQUEZ contenida en la Solicitud de

Trdmite Catastral de integracién al Padrén Catastral, presentada en este instituto Catastral con fecha 13 de octubre
del 2017 ”

Haciendo un anélisis integral de las anteriores transcripciénes, se observa que en

efecto, como lo expresa en sus conceptos de impugnacién la parte actora, la resolucién
impugnada esta indebidamente fundada y motivada en sus consideraciones torales; pues la
autoridad demandada resolvié cuestiones diversas a las planteadas por la parte actora en

sus agravios y que fueron motivo de su inconformidad; lo que se traduce en una ilegalidad,
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pues los articulos 522 de la Ley de Catastro del Estado de Oaxaca, 44° y 50° del
Reglamento de la Ley de Catastro del Estado que cita la autoridad demandada para fundar

su aseveracion no son correctos, pues no se adecuan al caso concreto manifestado por la

parte actora €N SU MECUIS0. = = = = = = = = = = = = == = = = m o oo o e oo

Lo antes mencionado y en ese mismo orden de ideas de una indebida fundamentacién

y motivacién, da oportunidad a quien resuelve, y dada la consecuencia procesal de la
cadena impugnativa dentro del procedimiento administrativo ante la autoridad demandada, y

en funcién y naturaleza del principio de Litis abierta®, analizar el texto del acto primigenio

en la parte que interesa, el cual obra dentro del expediente en foja 10, emitido por la Jefa

del Departamento de Tramitacién de Solicitudes del Instituto Catastral del Estado de pr

2 ARTICULO 52.- Cuando en las manifestaciones o avisos a que se refiere esta Ley no se expresen los datos o no se
acompaiien los documentos o planos también requeridos, el Instituto Catastral del Estado de Oaxaca no las admitira para
su tramite.

¥ &
Sin perjuicio de lo- establecido en este articulo, el Instituto Catastral del Estado de Oaxaca analizard y determinaré Ja
procedencia o improcedencia de las manifestaciones, avisos o escritos que presenten los fedatarios publicos ydos #

la
particulares, cuidando en todo momento que los documentos presentados cumplan con las normas y proced!mn, tos -~
aplicables en las leyes vigentes. ) ’ im
* ARTICULO 44.- Los propietarios, poseedorés, representantes legales con personalidad debidamente acreditada y“-fgs- lo!

notarios, al presentar sus manifestaciones o avisos réspecto de los bienes inmuebles ubicados en el Estado, deberan. !
presentar los requisitos sefialados en el presente capitulo.

“ ARTICULO 50.- Para el tramite de integracién al padrén catastral debera presentar lo siguiente:
1. Solicitud de tramite catastral requisitada a méaquina o impresa, firmada por el contribuyente; Il. Copia del antecedeg[e el
posesién o propiedad; lll. Croquis de localizacion; IV. Copia de identificacién oficial vigente del titular; V. Avaltos catastral
inmobiliario certificados, practicados por perito con registro ante el Instituto Catastral del Estado de Oaxaca; y VI. Lo
demas documentos que resulten necesarios para la tramitacion.

® Epoca: Decima Epoca, Registro 159973, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprude(@@zﬂmu, 1
Fuente: Semanario Judicial y su Gaceta, Libro_XlI, Septiembre de 2012, Tomo 3, Materia: Administrativa
Tesis: 1.160.A. J/2 (9a.)

: mt
AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO PROCEDA LA d
APLICACION DEL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA, SOLO TIENE ESE CARACTER LA QUE EMITIO LA RESOLUCION €
RECAIDA AL RECURSO ADMINISTRATIVO.

El articulo 10. de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo prevé el principio de litis abierta, al disponer

que cuando se controvierta en el juicio contencioso administrativo federal la resolucién recaida a un recurso administrativo, s
por no satisfacer el interés juridico del recurrente, debe ‘entenderse que simultdneamente se impugna la determinacion £
recurrida en la parte que continua afectandolo, para lo cual podra hacer valer conceptos de impugnacién no planteados en Re
el recurso, Ahora bien, el articulo 3o0. de la citada ley establece que en el sefialado juicio son partes, entre otras, como lqs
demandada, la autoridad que dictd la resolucion impugnada. Consecuentemente, cuando en el juicio contencioso ;'p
administrativo federal proceda la aplicacién del mencionado principio, sélo tiene el caracter de autoridad demandada la que Li!g
emitio la resolucién recaida al recurso administrativo (resolucién impugnada), mas no la que dicto la primigenia, pues ésta " Ma
es sustituida por la que resolvié el medio de impugnacion. Te
DECIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER!A ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. &
Revision fiscal §5/2011. Titular de la Jefatura de Servicios Juridicos de ia Delegacion Sur del Distrito Federal del Instituto AF;:
Mexicano del Seguro Social, unidad administrativa encargada de la defensa juridica y en representacién del Consejo Ju

Consultivo Delegacion Sur del Distrito Federal de dicho Instituto. 6 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
Guadalupe Molina Covarrubias. Secretaria: Silvia Angélica Martinez Saavedra.

Revisién fiscal 342/2011. Titular de la Jefatura de Servicios Juridicos de la Delegacién Sur del Distrito Federal del Instituto
Mexicano del Seguro Social, en representacién de la autoridad demandada titular del Consejo Consultivo Delegacién Sur
del Distrito Federal de dicho Instituto. 24 de agosto de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Guadalupe Molina
Covarrubias. Secretaria: Georgina Escalante Moreno.

Revision fiscal 213/2011. Jefa del Departamento Contehcioso, en ausencia del titular de la Jefatura de Servicios Juridicos
de la Delegacion Sur del Distrito Federal del Instituto Fexicano del Seguro Social, unidad administrativa encargada de la
defensa juridica de los intereses de dicha institucién y de la autoridad demandada, Consejo Consultivo de la Delegacién Sur
del Distrito Federal y del titular de dicho Instituto. 7 de septiembre de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Emesto :
Martinez Andreu. Secretario: Carlos Augusto Amado Burguete.

Revision fiscal 350/2011. Jefa del Departamento Contencioso, en suplencia por ausencia del titular de la Jefatura
Servicios Juridicos de la Delegacién Sur del Distrito Federal, del Instituto Mexicano del Seguro Social, unidad administral
encargada de la defensa juridica de los intereses de dicha institucion y en representacion de la autoridad dema
Consejo Consultivo de la Delegacion Sur del Distrito Federal de dicho Instituto. 26 de octubre de 2011, Unani ic
votos. Ponente: Ernesto Martinez Andreu. Secretario: Carlos Augusto Amado Burguete.

Revisién fiscal 273/2011. Titular de la Jefatura de Servicios Juridicos de la Delegacion Sur del Distrif
Mexicano del Seguro Social, en representacidn de la autoridad demandada, titular del Consejo.
Sur del Distrito Federal de dicho Instituto. 30 de noviembre de 2011. Unanimidad de votos
Molina Covarrubias. Secretaria: Georgina Escalante Muoreno.
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A

Oaxaca, el veintitres de octubre de dos mil diecisiete al que se le concede pleno valor

probatorio conforme al articulo 203 fraccion | de |a Ley de la materia que dice:

“...Una vez analizado el tramite catastral, documentacién anexa se observé que;a'fi:}exa constancia de
posesién expedida por el Alcalde Municipal del Municipio de San Raymndo ngEan, Lic. Erik Benitez
Herndndez y croquis de localizacién; y de acuerdo al cricular ndmero ICEO/DG/E;E}’;/‘I/OO4/2017 emitido por
este Instituto Catastral y firmada por la Lic. Soledad Barzalobre Aragén en ell,‘,p%rrafc primero que a la letra
dice: “Para las integraciones por constancias de posesiones, el expedien:gé;;'deberé contener la constancia
expedida por el alcalde municipal, asi como las constancias de No per}eﬁ{encia al régimen ejidal o comunal

respectivamente”. Por consiguiente es improcedente continuar con 5ftra’mite catastral...”

Esto es asi, apreciandose de dicha transcripcion que la autoridad administrativa
primigenia no funda ni motiva su determinacién,/_gfes decir no sefala disposicién legal y

mucho menos hace la adecuacién correspondienté.

S

Ahora Bien, como puede advertirse de‘f" lo anterior transcrito, el Jefe de la Unidad
ridica del Instituto Catastral del Estado dé Caxaca se excedié en sus facultades al emitir
la resolucion del recurso de revisic’)h coq,?humero de oficio ICEO/UJ/0413/2018, acté aqui
impugnado. Ello es asi toda vez como resulta visible resolvio el recurso sin haber estudiado

los agravios que hizo valer la parte actora, pues resolvio cuestiones diversas al recurso y se

Dg?fampﬁé lo dicho por la Jefa del Degértamento de Tramitacién del Instituto Catastral del

s Estado de Oaxaca en el acto prirr}igenio para sustentar la determinacién del rhismo en

perjuicio de la parte actora violénd_é asi el articulo 13° del Reglamento interno del Instituto
‘ACatastraI del Estado de QOaxaca, ;f;or lo que se observa, de manera cierta y ‘efectiva que
"como ya se dijo, la autoridad ,,\éemandada no realiza una adecuada fundamentacion y
motivacién en el acto impugqédo, en consecuencia dicha actuacién de la autoridad

demanda resulta ilegal’, transgrediendo asi el espiritu de los articulos 14° y 16° de la

6.

7 Epoce: Décima Epoca
Registro: 2005766 1
Instancia: Tribunales Colegiados de Circlito

Tipo de Tesis: Aislada ,;f

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 3, Febrero de 2014, Tomo Il & :
Materia(s): Constitucional

Tesis: IV.20.A.51 K (10a.)

Pégina: 2239 '

“PRINCIPIO DE LEGALIDAD. Q;QRACTERI'STICAS DE
ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO D
JURISDICCIONAL. ;

SU.DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO
E INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL

Del articulo 16, primer parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierten los requisitos de
mandamiento escrito, autoridad competente y fundamentacion y motivacion, como garantias instrumentales que, a su vez,
revelan la adopcién en el régimen juridico nacional del principio de legalidad, como una garantia del derecho humano a la
seguridad juridica, acorde al cual las autoridades sélo pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan las
leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la manifestacién de la voluntad general. Bajo esa premisa, el
principio mencionado tiene una doble funcionalidad, particularmente tratandose del acto administrativo, pues, por un lado,
impone un régimen de facultades expresas en el que todo acto de autoridad que no represente el ejercicio de una facultad
expresamente conferida en la ley a quien lo emite, se considerara arbitrario ¥, por ello, contrario al derecho a la seguridad
juridica, lo que legitima a las personas para cuestionar la validez de un acto desajustado a las leyes, pero, por otro, bajo la
adopcién del .mismo principio como base de todo el ordenamiento, se genera la presuncién de que toda actuacion de la
autoridad deriva del ejercicio de una facultad que la ley le confiere, en tanto no se demuestre fo contrario, presuncién de
legalidad ampliamente reconocida tanto en la doctrina como en la legislacion nacional. Asi, el principio de legalidad,
apreciado en su mayor amplitud, da cabida al diverso de interdiccion de la arbitrariedad, pero también conlleva que éste
opere a traves de un control jurisdiccional, lo que da como resultado que no basta que el gobernado considere que
determinado acto carece de fundamentacion y motivacién para que lo estime no obligatorio ni vinculante o lo sefale como
fuente de un derecho incontrovertible a una sentencia que lo anule, sino que, en todo caso, estd a su cargo recurrir a los
érganos de control a hacer valer la asumida ausencia o insuficiencia de fundamento legal y motivacion dentro de dicho
procedimiento y, a su vez, correspondera a la autoridad demostrar que el acto cuestionado encuentra sustento en una
facultad prevista por la norma, so pena de que sea declarado contrario al derecho la seguridad juridica, lo que revela que
los procedimientos de control jurisdiccional, constituyen la ultima garantia de verificacion del respeto al derecho a la
seguridad juridica, cuyas reglas deben ser conducentes y congruentes con ese proposito”,

® Articulo 14. A ninguna léy‘ se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna. Nadie podra ser privado de la libertad
o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los elementos y €
requisitos de validez que establece el articulo 17'° fraccién V de la Ley de Procedimiento y €
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca. ------------------moococmmooon- d
re

Esto es asi, dado que en efecto, el precepto constitucional y el legal mencionados ’ n
establecen correlativamente la obligacién para las autoridades en el sentido de fundar y L P
motivar sus actos; asi, por fundamentacién debe entenderse que las autoridades deben ; 0

el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al
hecho.

Parrafo reformado DOF 09-12-2005

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analog»a y aun por mayoria de razdén, pena alguna
que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que se trata. En los juicios del orden civil, la sentencia
definitiva debera ser conforme 2 la letra o a la interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundara en los principios
generales del derecho.

¢ Atticulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastard con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este péarrafo.
Parrafo reformado DOF 15-08-2017

Toda persona tiene derecho a la proteccién de sus datts personales, al acceso, rectificacién y cancelacién de los mismos,
asi como a manifestar su oposicién, en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de excepcion a los
principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y:*
salud publicas o para proteger los derechos de terceros ’ i
Parrafo adicionado DOF 01-06-2008 .
No podra librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial y sin que preceda denuncia o querella de un hechb
que la ley sefiale como delito, sancionado con pena privativa de libertad y obren datos que establezcan que se ha co id
ese hecho y que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o participé en su comision.
Péarrafo reformado DOF 01-06-2009. Fe de erratas DOF 25-06-2009

La autoridad que ejecute una orden judicial de aprehension, deberd poner al inculpado a disposicidn del juez, sin dilacién
alguna y bajo su mas estricta responsabilidad. La contravencién a lo anterior sera sancionada por la ley penal. FRIBUS
Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un delito o inmediatamente dgspugs)i’
de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicién de la autoridad méas cercana y ésta con la misma prontlt ﬁqjg}(
del Ministerio Publico. Existira un registro inmediato de la detencion. 2T
S6lo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asf calificado por Ia ley y ante el riesgo fundado de que el indicia Q,ri. R
pueda sustraerse a la accion de la justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razén de o
hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Publico podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencién, fundéﬁgo:%’c'm
expresando los indicios que motiven su proceder.

En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba la consignacién del detenido debera inmediatamente ratificar la
detencién o decretar la libertad con las reservas de ley.

La autoridad judicial, a peticién del Ministerio Publico y tratadndose de delitos de delincuencia organizada, podra decretar el
arraigo de una persona, con las modalidades de lugar y tiempo que la ley sefiale, sin que pueda exceder de cuarenta dias,
siempre que sea necesario para el éxito de la investigacion, la proteccién de personas o bienes juridicos, o cuando exista
riesgo fundado de que el inculpado se sustraiga a la accién de la justicia. Este plazo podra prorrogarse, siempre y cuando el i
Ministerio Publico acredite que subsisten las causas que le dieron origen. En todo caso, la duracién total del arraigo no . B
podra exceder los ochenta dias. ] R
Por delincuencia organizada se entiende una organizacion de hecho de tres o mas personas, para cometer delitos en forma i
permanente o reiterada, en los términos de la ley de la rnateria.

Ningtn indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho horas, plazo en que deberd
ordenarse su libertad o ponérsele a disposicion de la autoridad judicial; este plazo podré duplicarse en aquellos casos que
la ley prevea como delincuencia organizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto serd sancionado por la ley penal.

En toda orden de cateo, que sdlo la autoridad judicial podra expedir, a solicitud de! Ministerio Publico, se expresara el lugar
que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de aprehenderse y Jos objetos que se buscan, a lo que i
unicamente debe limitarse la diligencia, levantandose al concluirla, un acta circunstanciada, en presencia de dos testigos i v
propuestos por el ocupante del lugar cateado o en su ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia. ;
Las comunicaciones privadas son inviolables. La ley sancionara penalmente cualquier acto que atente contra la libertad y
privacia de las mismas, excepto cuando sean aportadas de forma voluntaria por alguno de los particulares que participen en
ellas. El juez valorara el alcance de éstas, siempre y cuando contengan informacién relacionada con la comision de un b
delito. En ningUin caso se admitiran comunicaciones que violen el deber de confidencialidad que establezca la ley. .
Exclusivamente la autoridad judicial federal, a peticion de la autoridad federal que faculte Ia ley o del titular del Ministerio
Publico de la entidad federativa correspondiente, podra autorizar la intervencién de cualquier comunicacion privada. Para
ello, la autoridad competente deberd fundar y motivar las causas legales de la solicitud, expresando ademas, el tipo de
intervencion, los sujetos de la misma y su duracion. La autoridad judicial federal no podré otorgar estas autorizaciones
cuando se trate de materias de carécter electoral, fiscal, mercantil, civil, laboral o administrative, ni en el caso de las
comunicaciones del detenido con su defensor. .

Los Poderes Judiciales contarén con jueces de control que resolverén, en forma inmediata, y por cualquier medio, las
solicitudes de medidas cautelares, providencias precautorias y técnicas de investigacion de la autoridad, que requieran
control judicial, garantizando los derechos de los indiciados y de las victimas u ofendidos. Deberéd existir un registro
fehaciente de todas las comunicaciones entre jueces y Ministerio Plblico y demds autoridades competentes.

Las intervenciones autorizadas se ajustaran a los requisitos y limites previstos en las leyes. Los resultados de las
intervenciones que no cumplan con éstos, careceran de todo valor probatorio.

La autoridad administrativa podra practicar visitas dorniciliarias Unicamente para cerciorarse de que se han cumplido los
reglamentos sanitarios y de policia; y exigir la exhibicion de los libros y papeles indispensables para comprobar que se han
acatado las disposiciones fiscales, sujetdndose en estos casos, a las leyes respectivas y a las formalidades prescritas para
los cateos.

La correspondencia que bajo cubierta circule por las eﬂtafetas estara libre de todo registro, y su violacidn sera penada pm la
ley.

En tiempo de paz ninglin miembro del Ejército podré alo;arse en casa particular contra la voluntad del duefio, ni imponer
prestacion alguna, En tiempo de guerra los militares podran exigir alojamiento, bagajes, alimentos y otras prestaciones, en 1 t
los términos que establezca la ley marcial correspondiente. .
Articulo reformado DOF 03-02-1983, 03-09-1993, 03-07-1996, 08-03-1999, 18-06-2008 ' ’
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" ARTICULO 17.- “Son elementos y requisitos de validez del acto administrativo:...V.- Estar fundado y motivado;”
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s D

expresar las circunstancias o razones especiales que las llevaron a concluir que los hechos

encuadran en la hipdtesis legal aplicable al caso concreto, como lo sefiala la jurisprudencia

de numero 216534""; por su parte el articulo 17 de la Ley de la materia también exige como

requisito de validez de todo acto administrativo, entre otros el que debe estar fundado y

motivado; lo cual no acontece en el presente acto, causando los ag(gxiios alegados por la
parte actora por lo que procede declarar la Nulidad del acto impy@i‘:ado contenido en el
oficio  nimero ICEO/UJ/0413/2018, mediante el cual resxpf(/ié recurso  nimero
ICEC/UJ/RECURSO/34/2017: asi como también la nulidad dﬁ?%?acto contenido en el oficio
numero ICEQ/DG/CEM/710/2017 de fecha veintitrés de octiibre del dos mil diecisiete, en
razén que en el caso que nos ocupa, la resolucion impu,dhada se trata de un recurso de
revision resuelto en sede administrativa Yy se observé una deficiencia formal, recaida en la

ausencia de falta de fundamentacién y motivacion; p‘éra el efecto’ de que la autoridad

$

#

" Octava Epoca, Registro 216534, Instancia Tribunales Colegiados de.?éircuito, Ti
Gaceta Semanario Judicial de Ia federacion, 2bril de 1993, Materia Administrativa.
Tesis: VI. 20. J/248 4

§
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMIN!STﬁATIVOS.
1 &
4 ' !

De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de aﬁtoridad debe estar suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que
{ambién deben sefialarse con precisién, las circunstancias eSpeciales, razones particulares o causas inmediatas que se
“hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, siendo necesario ademas, que exista adecuacién entre los motivos

po de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:

JUSTICA2 todas las autoridades que apeguen sus actos a la ley, expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que.sirvan de
(VA DELEPOYO al mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente
3' .,Ecﬁcorrectamente fundado, es necesario que en él se citén: a).-

* caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se encuadra la conducta del gobernado para que esté obligado al
pago. que seran sefialados con toda exactitud, precisandose los incisos, subincisos, fracciones y preceptos aplicables, y b).-

U@obernado. ;

A D o Los cuerpos legales, y preceptos que otorgan comp;tencn’a o facultades a las autoridades para emitir el acto en agravio del
AN ;

+*SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTQ?'CIRCUITQ

Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. 28 de junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonz%fez Alvarez.
Amparo directo 367/90. Fomento y Represen?acic’m Uliramar, S.A. de C.V. 28 de enero de 1991, Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: flosé Mario Machorro Castillo.

Revisién fiscal 20/91. Robles y Compaiiia,

A. 13 de agosto de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez

Ivarez.

Amparo en revision 67/92. José Manuel Méndez Jiménez. 25 de febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José
Galvan Rojas. Secretario: Waldo Guerrero?_ézcares.

Amparo en revision 3/93. Instituto del [;'ondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores. 4 de febrero de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente’ José Gal_\_}én Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sanchez.

i
Veéase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, 1817-1995, Tomo Il Primera Parte, tesis 73, pagina 52.

Véase: Semanario Judicial de la Fede?'acién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIV, noviembre de 2001, paginas 35 y 31,
tesis por contradiccién 2a./). 58/2001 y 2a./). 57/2001, de rubros: "JUICIO DE NULIDAD. AL DICTAR LA SENTENCIA
RESPECTIVA LA SALA FISCAL NO PUEDE CITAR O MEJORAR LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA QUE DICTO LA RESOLUCION IMPUGNADA." y "COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON
PRECISION EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDAY, EN SU CASO, LA RESPECTIVA FRACCION,
INCISO Y SUBINCISO.", respectivamente. :

 |a tesis aislada de la Novena Epoca, con niimero de registro 170684 , publicada en el Semanario Judicial

de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVI, Diciembre de 2007, en materia Administrativa, Pagina 26, queala
letra dice:

“NULIDAD ABSOLUTA Y NULIDAD PARA EFECTOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SU ALGANCE
DEPENDE DE LA NATURALEZA DE LA RESOLUGION ANULADA Y DE LOS VICIOS QUE ORIGINARON LA
ANULACION.

La nulidad, entendida en un sentido amplio, es la consecuencia de una declaracion Jurisdiccional que priva de todo
valor a los actos carentes de los requisitos de forma o fondo que marca la ley o que se han originado en un procedimiento
viciado. Ahora bien, la ley contempla dos clases de nulidad: la absoluta, calificada en la practica jurisdiccional como lisa y
llana, que puede deberse a vicios de fondo, forma, procedimiento o, incluso, a la falta de competencia, y la nulidad para
efectos, que normalmente ocurre en los casos en que el fallo impugnado se emitié al resolver un recurso administrativo; si
se violé el procedimiento la resolucién debe anularse, la autoridad quedara vinculada a subsanar la irregularidad procesal y
a emitir una nueva; cuando el motivo de la nulidad fue una deficiencia formal, por ejemplo, la ausencia de fundamentacién y
motivacién, la autoridad queda constrefiida a dictar una nueva resolucién fundada y motivada. En esa virtud, la nulidad lisa y
llana coincide con la nulidad para efectos en la aniquilacion total, la desaparicién en el orden juridico de la resolucién o acto
impugnado, independientemente de la causa especifica que haya originado ese pronunciamiento, pero también existen
diferencias, segun sea la causa de anulacién, por ejemplo, en la nulidad lisa y llana la resolucion o acto quedan nulificados y
no existe la obligacién de emitir una nueva resolucién en los casos en que no exista autoridad competente, no existan
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demandada emita otro donde ordene al Departamento de Tramitacion del Instituto Catastral

del Estado de Oaxaca la emisién de un nuevo acto debidamente fundado y motivado. - - -

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 207, 208 fracciones Il y VI, y 209
de Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, sg; - -------
RESUELVE:

PRIMERO. Esta Sexta Sala Unitaria fue competente para conocer y resolver del

PrESENte @SUNEO. = = = = = = = == == == = = == = = = = === e = o—oe-o-oo-sooos E .

SEGUNDO.- No se actualizaron causales de improcedencia y sobreseimiento en el

presente jUICio. == === - == e---cme e e oo oo s e m e s

TERCERO. Se declara la NULIDAD oficio nimero ICEO/UJ/0413/2018, mediante el -
cual resolvié recurso numero ICEC/UJ/RECURSQ/34/2017; asi como también la nulidad
del acto contenido en el oficio nimero ICEQ/DG/CEM/710/2017 de fecha veintitrés de: ]
octubre del dos mil diecisiete, para el EFECTO de que la autoridad aqui demandada ordene y
a la Jefa del Departamento de Tramitacion del Instituto Catastral del Estado de Oaxaca :

R
emita otro acto debidamente fundado y motivado. - - - - -----=--r-mmmmmmmmmm e oo .s;‘“' :

S

. . "Ly
CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ACTOR Y POR OFICIO‘-‘A‘,{f@Tg !

R
AUTORIDAD DEMANDADA con copia de la presente con fundamento en los articulos 172 ']
fraccion | y 173 fracciones | y II, de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de

0axaca.- CUMPLASE. - - === - - -« -c - rmmmmommmmmmmmos mmmm oo

Asi lo resolvio y firmé el Titular de la Sexta Sala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, Magistrado Abraham Santiago

Soriano, quien actla ante el Licenciado Christian Mauricio Morales Morales, Secretarig de

fundamentos ni motivos que puedan sustentarla o que existiendo se hayan extinguido las facultades de la autoridad
competente; sin embargo, habra supuestos en los que !a determinacion de nulidad lisa y llana, que aunque no constrifie ala
autoridad tampoco le impediré a la que si es competente que emita la resolucién correspondiente o subsane el vicio que dio
maiivo a la nulidad, ya que en estas hipétesis no existe cosa juzgada sobre el problema de fondo del debate, es decir,
solamente ia nulidad absoluta o lisa y llana que se dicta estudiando el fonde del asunto es fa que impide dictar una nueva
resolucion. pues ya existira cosa juzgada sobre los probiemas de fondo debatidos”.
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