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SEPTIMA SALA UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA. ------------

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA; A TRES DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECINUEVE (03/12/2019). = = = = = = = === === === o mmmmmme oo oo

VISTOS los autos del Juicio de Nulidad 026/2019, promovido por *****
Fhkkk wkkkk ek golicitando la nulidad de oficio ndmero OP/DJ/***/2018,
suscrito por el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones del
Estado de Oaxaca, negando la continuaciébn con el tramite de pago de

seguro de vida del extintQ **¥¥* #kkick dokdokok dkkodoks /o e e a -
RESULTANDO

PRIMERO.- Con fecha veinticinco de marzo del presente afo
(25/03/2019), se recibio el escrito de demanda en la Oficialia de Partes de
este Tribunal y con fecha seis de junio de dos mil diecinueve (06/06/2019),
previo requerimiento se tuvo por admitida a trdmite, ordenandose emplazar a

Juicio a las autoridades demandadas. - - ------ === - -

SEGUNDO.- Con fecha treinta de agosto de dos mil diecinueve
(30/08/2019), se tuvo a las autoridades demandadas Consejo Directivo de
Pensiones del Gobierno del Estado, por conducto de su apoderado legal, y al
Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones referida,
contestando en tiempo la demanda, sefialdndose fecha y hora para el
desahogo de la audienciafinal. - - - - - - - - - - - - - -

TERCERO.- El catorce de noviembre de dos mil diecinueve
(14/11/2019), se celebré la Audiencia Final, sin que comparecieran las
partes, se desahogaron pruebas, y no se recibié escrito de alegatos de
ninguna de las partes, quedando el asunto integrado y en estado de

resolucion; y, - - = - == - - - - - - oo
CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Séptima Sala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es competente
para conocer y resolver del presente Juicio de Nulidad, de conformidad a lo
establecido en el articulo 114 QUATER, de la Constituciéon Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en que se designo a este Organo como
la maxima autoridad jurisdiccional en materia de Fiscalizacion, Rendicion de

Cuentas, Responsabilidad de los Servidores Publicos, Combate a la
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Corrupcién e Imparticion de Justicia Administrativa; articulos 119, 120
fraccion 1,132 fraccion 1l, 133 fraccion |, 146 y 147, de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, por
tratarse de un Juicio de Nulidad promovido contra la resolucién dictada por
una autoridad administrativa de caracter estatal, pues de conformidad a lo
establecido en el pendltimo articulo citado, éste Tribunal tiene Jurisdiccion en

todo el territorio del estado. - - - - - - ---------------- oo

SEGUNDO.- Los medios probatorios que ofrecieron las partes, se
valoran en términos de lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, que
contempla las disposiciones y lineamientos; estableciendo que hara prueba
plena la confesibn expresa de las partes y los actos contenidos en
documentos publicos, si en estos se contienen declaraciones de verdad o
manifestaciones de hechos de particulares; que el valor de la pericial, la
testimonial, y deméas pruebas, quedardn a la prudente y razonada

apreciacion del juzgador.

Las pruebas DOCUMENTALES ofrecidas y admitidas a la parte actora
FRkkk  kkkkkkkkkk ki consisten en: 1.- Oficio namero OP/DJ/***/2018,
expedido con fecha veintiocho de diciembre de dos mil dieciocho
(28/12/2018), por el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de
Pensiones del Estado de Oaxaca (acto impugnado); 2.- Original de acta de
matrimonio expedida por el Registro Civil y copia certificada del libro de
registro en los que constar el matrimonio de la actora con el extintg *** ik
Frkxk xwkkk: 3.- Original de Acta de defuncidn del extintp *xk ki sdkkokok dokdekek
expedida por el Registro Civil y copia certificada del libro de registro; 4.-
Copia simple de credencial para votar, expedida por el Instituto Federal
Electoral a favor del extintg ***x* kikk dkkkk sxkkk. 5 - Copia simple de
credencial para votar, expedida por el Instituto Federal Electoral a favor de la
actorag *xx** wkkik kxkkk Jkkkk. 6,- Copia simple del acta de nacimiento expedida
por el Registro Civil a favor de la actora ****x *kkkk dakkxk skkkk. 7 - Resolucion
de beneficiarios emitida por la Junta de Arbitraje para los Empleados al
Servicio de los Poderes del Estado, el dia dos de mayo de dos mil dieciocho
(02/05/2018); 8.- Copia certificada del expediente 09/2018 del indice de la
Junta de Arbitraje para los Empleados al Servicio de los Poderes del Estado
(fojas 31-70 de autos); 9.- Escrito que contiene un sello de recibido por el
Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones del Gobierno del Estado,

mediante el cual la actora solicitd a los Integrantes del Consejo de
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Pensiones, pago del seguro de vida del extintg ***** itk sk Hokkkke 1), -
Copia simple de acta de notificacion del oficio OP/DJ/***/2018, elaborada el
dia ocho de febrero de dos mil diecinueve; 11.- Recibo de pago de pension
mensual expedido por la Oficina de Pensiones del Estado de Oaxaca, a favor
del extintg *x*** *kkkk Sk ek - correspondiente al periodo del uno al treinta
y uno de agosto de dos mil diecisiete; 12.- Copia simple del ejemplar del
Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, de fechas veintisiete de
febrero del afio dos mil diez (27/02/2010), que contiene las Reglas de los
Seguros de Vida y Servicios Médicos de la oficina de Pensiones del Estado

de Oaxaca.

Por lo que respecta al Apoderado Legal del Consejo Directivo de la
Oficina de Pensiones del Estado de Oaxaca, se le admitio la DOCUMENTAL
consistente en copia certificada del Instrumento Notarial namero Dos Mil
Cuatrocientos Treinta y Siete, volumen cincuenta y ocho, pasado ante la fe
del Notario Publico nimero 90 en el Estado de Oaxaca, Licenciado
OCTAVIO EDUARDO MANZANO TROVAMALA HUERTA.

Al demandado Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de
Pensiones del Estado de Oaxaca, se le admitioc la DOCUMENTAL
consistente en copia certificada del oficio OP/DJ/***/2018 de fecha veintiocho

de diciembre del afio dos mil dieciocho.

A los documentos remitidos por la actora, que constan en original,
enumerados 1, 2, 3, 7,9y 11, se les otorga pleno valor probatorio, pues se
trata de documentos publicos en los que consta el nombre, firma, cargo, y
sellos de las dependencias a las que pertenecen, de ahi que su existencia y

veracidad de contenido haya quedado de manifiesto.

Por lo que respecta a las copias simples también remitidas por la
actora, marcadas con los numeros 4, 5, 6, 10 y 12, se les otorga valor
probatorio indiciario, porque no se encuentran aislados, por el contrario, se
encuentran estrechamente vinculados con el acto impugnado, el cual consta
en copia certificada y al que se le otorg6 pleno valor probatorio en lineas que
anteceden, de ahi que su existencia y veracidad del contenido hayan
guedado de manifiesto.

Respecto a la copia certificada del expediente 09/2018 del indice de la
Junta de Arbitraje para los Empleados al Servicio de los Poderes del Estado
(fojas 31-70 de autos), sin duda tiene también pleno valor probatorio, pues

dichos documentos fueron certificados por una persona con planas
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facultades para ello como es la Secretaria General de Acuerdos de la

referida Junta.

El instrumento Notarial remitido por el Apoderado Legal del Consejo
Directivo de Pensiones del Estado de Oaxaca, tienen pleno valor
probatorio, pues fue certificado por el Jefe del Departamento Juridico de la
Oficina de Pensiones del Estado de Oaxaca, autoridad que lo emitio, y que
remitié dicho documento certificado, precisamente en uso de las atribuciones
qgue le confiere el articulo 7 fraccion X del Reglamento Interno de la Oficina
de Pensiones del Estado de Oaxaca, de ahi la conviccion sobre su existencia

y veracidad de contenido.

Sirve de apoyo a lo anterior las jurisprudencias sustentadas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con datos de identificacion: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |,
Décima Epoca, pag. 873, Numero de registro 2010988, Jurisprudencia
(Comun, Civil) Segunda Sala y bajo el rubro: “CERTIFICACION DE COPIAS
FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA EXPRESION “QUE CORRESPONDE A
LO REPRESENTADO EN ELLAS”, CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, TRATANDOSE DE
LA EMITIDA POR AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN EJERCICIO DE
SUS FUNCIONES.”, y;

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo lll, Mayo de
1996, Novena Epoca, pag. 510, registro 202550, Jurisprudencia Comun,
Tribunales Colegiados de Circuito y bajo el rubro: “DOCUMENTOS
OFRECIDOS EN FOTOCOPIAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE.”

Las documentales ofrecidas, cumplen con los requisitos de validez y
eficacia, quedando de manifiesto la veracidad de su contenido, de
conformidad a lo que establece el citado articulo 203 fraccién | de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, ofrecida por la actora y
demandada, se constituye de la totalidad de las pruebas recabadas en el
presente Juicio, y con ellas se conforma el contenido del enjuiciamiento,
porque los hechos contenidos en las documentales son afirmaciones

expresas.

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA también ofrecida por la

actora y autoridades demandadas, se basa en los principios que las rigen,
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consistentes en determinar la consecuencia que la ley deduce de un hecho
conocido, para averiguar la verdad de otro desconocido, y que de no
ofrecerse prueba en contrario, se acredita de este modo el hecho
cuestionado. En tanto que la presuncion humana, es una inferencia que el
Juez deduce de un hecho conocido, obtenido de la totalidad de las pruebas
para arribar al que se desconoCe. - - - - - - - - - - - - - - oo oo oo

TERCERO.- No se realiza la transcripcion de los agravios vertidos por
la actora, toda vez que no existe disposicion legal que obligue a ello; lo
anterior con el fin de facilitar y agilizar el estudio de la presente resolucién.
Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia cuyo rubro es: CONCEPTOS
DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. Visible en la Novena Epoca, pag.
830, registro 164618, Jurisprudencia Comun, Segunda Sala, del Semanario
Judicial de la Federacibny suGaceta.- - - == -=---------------------

CUARTO.- La personalidad de la actora ***xx ik skkkx skxkk - quedd
legalmente acreditada en términos de los articulos 163 fraccion |, inciso a) y
164, ambos de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado, pues el acto administrativo que impugna fue dirigido a su persona,
en el que se determin6é improcedente continuar con el trdmite de pago de
seguro de vida de su extinto esposo, de ahi que al no verse beneficiada con
su solicitud, se haya producido la afectacion a su esfera juridica, emergiendo
su interés juridico para impugnar el acto administrativo que la lesiona a

través de este Juicio de Nulidad.

Por lo que respecta a las autoridades demandadas, se tiene por
acreditada su personalidad por disposicion expresa del articulo 151 de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, toda vez
gue ésta no fue impugnada por la parte actora, sumado al hecho de que el
Apoderado Legal del Consejo Directivo de Pensiones del Estado, remitid
copia certificada de su designacion, documento con pleno valor probatorio,
como se indicé en lineas que anteceden, y con el que sin duda satisfizo los
requisitos dispuestos en el articulo 151 de la Ley de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado de Oaxaca .- - ------------------------

QUINTO.- Las causales de improcedencia y sobreseimiento son de
orden publico y de estudio preferente a cualquier otra cuestion, porque adn

de oficio deben ser examinadas, pues de actualizarse alguna de las hipotesis
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normativas, surge un impedimento para resolver el fondo del asunto, que
obliga a declarar el sobreseimiento, tal y como se establece en los articulos
161 y 162, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado de Oaxaca.

El Apoderado del Consejo Directivo de Pensiones del Estado, refiere
gue sus representados no tienen la calidad de autoridad demandada en este
asunto, pues no emitieron ni ordenaron la emisién del acto impugnado,
causal que se considera fundada, para arribar a tal conclusion basta
analizar que el acto que aqui se impugno es el oficio numero OP/DJ/***/2018,
expedido con fecha veintiocho de diciembre de dos mil dieciocho
(28/12/2018), por el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de
Pensiones del Estado de Oaxaca, documento que obra a foja 8 de autos, sin
que de su texto se advierta la intervencion del Consejo Directivo de
Pensiones del Estado de Oaxaca, por lo que sin duda los integrantes de
dicho consejo en este asunto escapan de las hipotesis establecidas en el
articulo 163 fraccién 1l de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado de Oaxaca, porque no dictaron, ordenaron, ejecutaron o
tratan de ejecutar el acto impugnado, de ahi que respecto de esa autoridad
se actualice la causal de IMPROCEDENCIA del juicio prevista en la fraccion
IX del articulo 161 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, y por ende el SOBRESEIMIENTO del juicio, por lo que
al Consejo Directivo de Pensiones se refiere, de conformidad con el articulo

162 fracciones Il y V de la Ley que rige a este Tribunal.

El demandado Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de
Pensiones del Gobierno del Estado, hizo valer las excepciones consistentes
en la FALTA DE ACCION Y DERECHO DE LA ACTORA, y la FALSEDAD
DE LOS HECHOS EN QUE FUNDA SU DEMANDA,; respecto a la primera
debe decirse, que no se actualiza, porque la autoridad demandada sostiene
la validez del acto impugnado, circunstancia que aun no se ha definido por
parte de esta Juzgadora, por ende, su alegato de que la actora carece del
derecho para impugnarlo es subjetivo; por lo que sus argumentos resultan
insuficientes para impedir el estudio de fondo de este asunto; y por lo que
respecta a la falsedad de los hechos en que la actora funda la demanda,
tampoco se actualiza, pues los hechos plasmados por la actora se centran
en los tramites que justificd y que ha realizado para la obtencién del pago de
seguro de vida de su extinto esposo, siendo precisamente los documentos

que acompafd a su solicitud ante la Oficina de Pensiones advirtiéndose
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incluso en el acto aqui impugnado, que la propia autoridad demandada
plasmé haber revisado exhaustivamente esa documentacion, de ahi que

resulte infundada dicha excepcion.

No advirtiéndose la actualizacion de alguna otra causa que impida
entrar a estudiar el fondo del presente asunto, este Juicio de Nulidad NO SE
SOBRESEE.- - - = = = = = === m o e e e e e

SEXTO.- El articulo 208 ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, dispone que esta autoridad
podra hacer valer de oficio, por ser de orden publico, la incompetencia de la
autoridad demandada para dictar la resolucién impugnada, y en este asunto
esta Juzgadora considera actualizada dicha premisa; esto es porque la
actora con fecha seis de julio de dos mil dieciocho (06/07/2018), solicité al
Consejo Directivo de Pensiones del Gobierno del Estado, el pago del seguro
de vida de su extinto esposQ ***** *kkkx dkkkk kkxkk (fojas 22 y 23 de autos).

En respuesta a dicha peticidon, el Jefe del Departamento Juridico de la
Oficina de Pensiones del Gobierno del Estado, quien con fecha veintiocho de
diciembre de dos mil dieciocho (28/12/2018), emiti6 el oficio OP/DJ/***/2018,
declarando improcedente la continuacién del tramite solicitado, al considerar
que la actora no justificé ser beneficiaria del seguro de vida solicitado, aun
cuando ésta anex6 el laudo dictado por la Junta de Arbitraje para los
Empleados al Servicio de los Poderes del Estado de Oaxaca, el dos de mayo
de dos mil dieciocho (02/05/2018), mediante el cual se le reconoce como

Unica beneficiaria del extintg ****x *rxkk Jkkkk xkkkx ' |g anterior con el objeto de

sustituir la inexistencia de la cédula de proteccion del extintg **** ik skikk
**rxk - sin que sea obstaculo el hecho de que en dicha determinacion fue
plasmado al hoy extintg ***** *xkxx xkkkx dxkkk trabajador activo, calidad que
desde luego ya no tenia desde el dieciséis de noviembre de dos mil diez

(16/11/2010) precisamente porgue adquirio la calidad de jubilado.

Por otra parte se advierte que para fundar su competencia, el Jefe del
Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones del Gobierno del Estado,
plasmé el articulo 7 fraccion IX del Reglamento Interno de la Oficina de

Pensiones del Estado de Oaxaca, el cual prescribe:

“ARTICULO 7. El Departamento Juridico dependera directamente del
Director General y estara a cargo de un Jefe de Departamento, quien tendra
las siguientes atribuciones:...IX.-Realizar las notificaciones y ordenar al
personal a su cargo la ejecucién de estas de acuerdo al procedimiento
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establecido por la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca....”

De lo transcrito no se advierte la facultad del demandado Jefe del
Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones del Gobierno del Estado,
para negar la tramitacion de las peticiones de pago de seguros de vida, sino
Gnicamente realizar notificaciones y ordenar al personal a su cargo las
ejecute conforme a lo establecido en la Ley de Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca.

Luego entonces, el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de
Pensiones del Gobierno del Estado, no tiene la facultad referida, porque el
articulo 7 de las Reglas de los Seguros de Vida y Servicios Médicos de la
Oficina de Pensiones del Estado de Oaxaca, dispone que el Director General
de la Oficina de Pensiones, sometera a consideracion del Consejo Directivo
de Pensiones, las solicitudes para su dictamen y aprobacion del pago de
seguro de vida; es decir, Gnicamente el Consejo Directivo de Pensiones
puede determinar la procedencia o no del pago del seguro de vida solicitado
por la actora, esto a través de un dictamen, pues asi expresamente lo refiere
también el articulo 8° de la normatividad en consulta, por lo que corresponde
al Director General de la Oficina de Pensiones, poner a consideracion del
citado Consejo, la solicitud de la actora; consecuentemente, con ese actuar
el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones del Gobierno
del Estado, se arrog6 una facultad que la ley de no le confiere, resultando
ilegal el oficio OP/DJ/***/2018, que emiti6 con fecha veintiocho de diciembre
de dos mil dieciocho (28/12/2018), por carecer de un requisito fundamental
de validez al ser expedido por autoridad incompetente, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 17 fraccion | de la ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca. Sirve de apoyo a lo anterior, la
Jurisprudencia sustentada por la Suprema Corte de Justicia, cuyos datos de
identificacion son: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nam. 77,
Mayo de 1994, Octava Epoca, pag. 12, registro 205463, Jurisprudencia
Comun, Pleno y de rubro: “COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES
REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.”

Es de destacarse que la actora justifico ser la beneficiaria del seguro de
vida del extintg *x*** *kkik kkkkk Jkkkk con la resolucion emitida por la Junta de
Arbitraje para los Empleados al Servicio de los Poderes del Estado de
Oaxaca, el dia dos de mayo de dos mil dieciocho (02/05/2018), en el

expediente 09/2018, pues contrario a como lo expuso la demandada, dicha
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autoridad si validé la calidad de jubilado que el extintp ***x itk dokokck sokokokok
tenia, siendo este hecho por el cual designé6 como Unica beneficiaria a su
esposa, hoy viuda, **x** Hkrek sk skkxk - criterio sostenido por la actora,,
razon por la cual la autoridad demandada no puede atribuirle la falta de
cedula de proteccion de su finado esposo, maxime que en el articulo 3 de las
Reglas de los Seguros de Vida y Servicios Médicos de la Oficina de
Pensiones del Estado de Oaxaca, se dispone que es el Departamento
Administrativo de la Oficina de Pensiones, quien al ingreso de un jubilado o
pensionado, debe requisitar la cedula de proteccién, lo que se traduce en
una obligacion por parte de la autoridad y no obstante ello, la actora ante la
ausencia de dicho documento, recurrié6 ante la Junta de Arbitraje para los
Empleados al Servicio de los Poderes del Estado de Oaxaca, para que se le
reconociera ese caracter de beneficiaria del extintg **#¥* ik dkkxck sokdkkk - nop
lo que se considera justificada dicha premisa, y solventada la ausencia de la
cédula de proteccion, contrario a lo expuesto por la autoridad demandada,
quien omitié buscar la protecciéon mas amplia de los derechos de la actora,
como lo prescribe el segundo péarrafo del articulo 1 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, para toda autoridad en el Pais.

En relatadas consideraciones, se declara la NULIDAD del oficio
OP/DJ/***[2018, dictado por el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina
de Pensiones del Gobierno del Estado, el dia veintiocho de diciembre de dos
mil dieciocho (28/12/2018), PARA EL EFECTO de que remita la solitud de la
actora con sus anexos, incluso con copia de la presente determinacion, al
Director General de la Oficina de Pensiones, quien en uso de sus
atribuciones, debera someter dicha peticiébn a consideracién del Consejo
Directivo de Pensiones, por ser el 6rgano competente para resolver,
debiendo privilegiar la proteccion mas amplia de los derechos de la actora.
Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 208 fraccién | de la

Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en los articulos 207,
208 y 209 todos de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estadode Oaxaca, Se:-----------------“““““-“--“-----“--------

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Séptima Sala de Primera Instancia del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es legalmente competente

para conocer y resolver del presente Juicio de Nulidad. - - --------------
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SEGUNDO.- No se actualizé causal de improcedencia alguna, por lo
que NO SE SOBRESEE EL JUICIO, en términos del considerando QUINTO

de estaresolucion.- - - - - - - - - - - - - oo oo

TERCERO.- Se declara la NULIDAD del oficio OP/DJ/***/2018,
dictado por el Jefe del Departamento Juridico de la Oficina de Pensiones del
Gobierno del Estado, el dia veintiocho de diciembre de dos mil dieciocho
(28/12/2018), PARA EL EFECTO de que remita la solitud de la actora con
sus anexos, incluso con copia de la presente determinacion, al Director
General de la Oficina de Pensiones, quien en uso de sus atribuciones,
sometera dicha peticion a consideracion del Consejo Directivo de Pensiones,
para que este determine lo que corresponda; lo anterior en términos

precisados en el considerando SEXTO de esta resolucion. - - ------------

CUARTO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 172 fraccion |y 173
fracciones 1 y I, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
ACTORA Y POR OFICIO A LAS AUTORIDADES DEMANDADAS.
CUMPLASE. - - - - - - s s mm s s o e e oo e e oo

Asi lo resolvio y firma la Licenciada MARIA MAYELA GARCIA
MALDONADO, Magistrada Titular de la Séptima Sala de Primera Instancia
del Tribunal de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, quien actla
legalmente con el Licenciado ERNESTO GARCIA GONZALEZ, Secretario de
Acuerdos de esta Sala, quien autorizaydafe. ----------------------



