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“ 1°. Por escrito recibido el veintisiete de febrero del dos mil diecinueve, en Oficialia
de Partes Comun del Tribunal de Justicia ‘Aémlmstrat;va para el Estado de Oaxaca,
— demando Iagnuhdad de la resolucion contenida en el
oficio S.F./P.F./D.C./J.R./7549/2018 de fechalvemhuno de diciembre del dos mil dieciocho
emitida por la Directora de lo Contencioso d; !a Procuraduria Fiscal de la Secretaria de
Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca donde determind sobreseer por
improcente el recurso de revocacién mterpdesto ipor el actor. Por acuerdo de uno de
marzo del dos mil diecinueve, se admmo a tramnte la demanda en contra de la
Directora de lo Contencioso de la Procuradur{a Ftscal de la Secretaria de Finanzas del
Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca a quen sg-, le concedié un plazo de nueve dias
hébiles para que produjera su contestaciénz haciépdole saber que de no contestar los
hechos planteados en la demanda, afirméndoios;é negandolos o expresando que los
ignorara por no ser propios o exponiendo éomo ocurrieron, se considerarian
presuntamente ciertos bajo apercibimiento que para el caso de no hacerlo, se declararia
precluido su derecho y se le tendria por contestada la demanda en sentido afirmativo,

salvo prueba en contrario. Y exhibiera copias pa[a el traslado a su contraparte. Se

admitieron a la actora las pruebas ofrecidas que consisten en: 1. Resolucidn contenida en

el S.F./P.F./D.C./J.R./7549/2018 de fecha veintiuno;’de_ diciembre del dos mil dieciocho
dictada por Ja autoridad sefialada como demandada;“2. La instrumental de actuaciones,

consistente en todo lo que favorezca a sus intereses; 3. La presuncional legal y humana.
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Probanzas admitidas de conformidad con los articulos 188 y 189 de la Ley de

Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, ---=--=-=-=-=-=====---~ articu
Oaxac
2°. Mediante proveido de treinta y uno de mayo de dos mil dieci‘nueve, se tuvo por dema
recibido el oficio S.F./P.F./D.C./J.R./2308/2018 signado por la Directora de lo Contencioso
de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de
Oaxaca, autoridad demandada en el presente juicio, donde contesta la demanda de , actore
nulidad promovida por la parte actora; hizo .valer sus excepciones y defensas y se le ] de 20
admitieron las pruebas sefialadas en los puntos siguientes: 1. Documental Publica, i interp
consistente en nueve cuadernillos de copias certificadas que contienen las siguientes julio ¢
documentales: a) Multa por infraccion relacionada con la presentacién de declaraciones del m
del Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal, con numero del of
const

de control 36BMO49ER 185222, de veintisiete de julio del dos mil dieciocho; b) constancias
de notificacion de fecha tres de septiembre del dos mil dieciocho, consistente en el correo
certificado con acuse de recibo; 2. La presuncional legal y humana. 3. La instrumental de
actuaciones, consistente en todo lo actuado y en lo que le favorezca. Y se le corrio
traslado de la misma a la parte actora; por otra parte, visto el estado procesal que

guardaba el presente asunto, al no haber mas diligencias que desahogar, se deglaro

verificativo la Audiencia Final, misma que se celebré sin comparecencia de las 4
de persona alguna que legalmente las representara; se abrio el periodo de desah»
pruebas donde se declararon desahogadas por su propia naturaleza; en el porlgdo de
alegatos se dio cuenta con el escrito de la parte actora, donde se le tuvo formulando
alegatos y se ordend agregarlos al expediente v para que surtan los efectos

correspondiente; no asi a la autoridad demandada que no presenté por lo que s& declard

precluido su derecho. Finalmente se citd a las partes para oir sentencia, misma que ahora ;*f Estac
S€ PrONUNGIA, = = = == == === == === =======s===-=-ssscssoosocs R ) dems
¢ el acl
CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Competencia.- Esta Sexta Sala Unitaria del Tribupal de Justicia ; de o
Administrativa del Estado de Oaxaca es competente para conocer del presente asunto en ; ‘impe
términos del Decreto NUm. 786, de la LXIII Legislatura Constitucional del Estado Libre y i respt
Soberano de Oaxaca, mediante el cual se Reforman, Adicionan y Derogan diversas ‘ ABRE
disposiciones de la Constitucion Estatal: entre ellas la adicion de un capitulo al Titulo &l jur
Sexto, relativo a los Organos auténomos, denominado “ Del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Oaxaca”. Articulos 114 QUATER fraccion VI, de Ia )
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del Estado de Oaxaca; que establece fas agcl
revot

atribuciones de este tribunal 118, 119 ,120 fraccion | a la IV y 121 de la Ley s
Procedimiento y Justicia Admlmstratlva para el Estado de Oaxaca, por tratarse de unj

de nulidad promovido en contra de una autoridad administrativa de caracter estatal. -
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SEGUNDO.- Personalidad y Personeria.- Quedd acreditada de conformidad con los
articulos 148 y 150" de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, toda vez que la parte actora promueve por propio derecho y la autoridad
demandada mediante nombramiento debidamerge certificado

DATOS i
TERCERO. - Fijacidn de la Litis. - Surjze de la ilegalidad plantead
PERSONALES e ? o a PRINEACS P inparta
actora respecto al oficio nimero S.F./P.F./D.CJJ.R./7549/2018 de fecha 21 de diciembre
PROTEGIDOS de 2018, de donde estima como Unico agravio el hecho de que el recurso de revocacién
POR EL interpuesto en contra de la resolucién contenida en el oficio 36MO49ER 185222 de 27 de

julio de 2018, fue sobreseido por la autoridacéf’demandada, aludiendo la extemporaneidad
ARTICULO 116

del mismo, sin ahondar en el estudio de losf%agravios hechos valer contra la notificacion

del oficio 3BMO49ER185222, por lo que con esa actuacion se violentan sus derechos
DE LA LGTAIP

constitucionales consagrados en los articuloé 16 y 17 de la Ley Fundamental

]

Y ARTICULO 56

Por su parte, la autoridad demah'dada Directora de lo Contencioso de la
DE LA LTAIPEO

Procuraduria Fiscal de la Secretaria de‘; Finanzas del Poder Ejecutiva del Estado,

manifestd ‘que el Gnico agravio de su deponente resulta inoperante, toda vez que el

’_contnbuyente presento el recurso de reve f'acuon en contra del oficio 36MO48ER185222,

del plazo de 15 dias previsto en el ‘articulo 246 parrafo primero del Cédigo Fiscal
ara’e[ Estado de Oaxaca, por lo qupda resolucién que tiene por sobreseido dicho
Urso, resulta apegada a derecho. - - 3

§
¥
0
%

CUARTO Acreditacion del Actélmpugnado- El acto |mpugnado lo es el

10 a 12 del presente expediente, al que 'se le confiere pleno valor probatorio en términos
del articulo 203 fraccion I? de la Ley d@ Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, maxime que la ;‘msma autoridad reconocid su emision al contestar la
demanda, por lo que es con tales m?dros de conviccion que esta Sala tiene por acreditado
elacto impugnado. = - - - - - - oo L....

QUINTO - Causales de lmpifoce&encia y Sobreseimiento. Considerando que son

de orden publico y de estudio prefe{ente a cualquier otra cuestion y derivado del

‘impericso estudio oficioso que esfaem §:a el articulo 161 in fine de la Ley de la Materia;
respecto a dichas causales, esta %Sala ‘advierte que en el presente caso concreto no se
actualiza causal de lmprocedenma ni sobreselmlento consecuentemente, no se sobresee
el juicio. o 5 i o o o B B e e

SEXTO.- Estudio de Fondo.- Resulta fundado el Unico agravio hecho valer por la

accionante, donde en 1o medular alega que el sobreseimiento recaido al recurso de
revocacion interpuesto en contra de la resolucidon contenida en el oficio
36MO49ER185222 de 27 de julio de 2018, determinado en la resolucion con oficio

“ARTICULO 150.- La personalidad o legitimacién de las partes, deberd ser anzlizada de oficio por las Salas.”

ART|CULO 203.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes reglas: |. Haran prueba plena la
confesion expresa de las partes y los actos contenidos en documentos publicos, si en éstos Litimos se contienen
declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particuiares; y.."
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numero S.F./P.F./D.C./J./R./7549/2018 de fecha 21 de diciembre de 2018, es ilegal, toda

vez que contraviene los principios de exhaustividad y congruencia a que estan sujetas las

resoluciones que afecten derechos subjetivos de los justiciables, por no tomar en

consideracion el argumento que controvierte la notificacién del acto impugnado. - - - - - - -

En efecto, el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, prevé el derecho de acceso a la justicia, el cual consiste en la garantia que
tienen los gobernados de que se les administre justicia de forma pronta, completa e

imparcial, como se aprecia de la siguiente transcripcion:

“Ariiculo 17. Ninguna persona podrd hacerse justicia por si misma, ni ejercer

violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estardn
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio serd gratuilo.

quedando, en consecuencia, prohibidas las cosias judiciales.

El Congreso de la Unidn expedird las leyes que regulen las acciones colectivas. Ta
leves determinardn las materias de aplicacion. los procedimientos Judiciales v 158
mecanismos de reparacién del daito. Los jueces federales conocerdn de forix
exclusiva sobre estos procedimientos y mecanismos.

1

Las leyes preverdn mecanismos alternativos de solucidn de controversias. En I

. Sus

materia penal regulardn su aplicacion, asegurardn la reparacion del daiio y

establecerdn los casos en los que se requerird supervisién judicial.

Las sentencias que pongan fin a los procedimientos orules deberdn ser explicadas en

audiencia publica previa citacion de las partes.

Las leyes federales y locales establecerdn los medios necesarios para que se garantice

la independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.

La Federacién, los Estados y el Distrito Federal gurantizardn la exisiencia de un
servicio de defensoria piblica de calidad para la poblacion y asegurardn las
condiciones para un servicio profesional de carrera para los defensores. Lus
percepciones de los defensores no podrdn ser inferiores a las que correspondan a los

agentes del Ministerio Publico.
Nadie puede ser aprisionado por deudas de cardcter puramenie civil.”

En materia jurisdiccional, la aplicacién de dicho articulo se encuentra garantizada el
el principio exhaustividad, el cual consiste en que los 6rganos jurisdiccionales analic

todos y cada uno de los argumentos hechos valer por los accionantes, al moment

ejercer su competencia, a fin de que el justiciable en cuestion obtenga la

prot:
tesis
Cole
Gac
177,
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proteccion de su derecho de acceso a la justicia. Lo anterior, se apoya en la siguiente
tesis de la Décima Epoca con numero de registro 2005968, emitida por los Tribunales

Colegiados de Circuito de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la

Gaceta del Semanario Judicial de la Feder ,f:ciérx Libro 4, Marzo de 2014, Tomo II, pagina

1772

“EXHAUSTIVIDAD. SU EXJGENCIEA IMPLICA LA MAYOR CALIDAD
POSIBLE DE LAS SENTENCIAS, PARA CUMPLIR CON LA PLENITUD
EXIGIDA POR EL ARTICULO 17 CO/\(;YTIT UCIONAL.

El ariiculo 17 constitucional consignu los principios rectores de lu imparticion de
Justicia, para hacer efectivo el derecho a‘"liajlli'isdi(:c’i(}rl, Uno de estos principios es el
de la completitud, gue impone al _juzgado'}.* la obligacion de resolver todos los litigios
que se presenien para Su conocimiento gne‘su integridad, sin dejar nada pendiente, con
el objeto de que el fallo que se dicte ;’d%clare el derecho y deje abierto el camino
Jranco para su ejecucion o c?unzplimight‘r":), sin necesidad de nuevos procedimientos
Judiciales o administrativos. Para Lumphr cabalmente con la completitud exigida por

la Constitucion, se impone a los “tribunales lo obligacion de examinar con

- ,
éxhaustividad todas las cuestiones atinentes al proceso puesto en su conocimiento, v
esto se refleja en un examen acucioso, delenido, profundo, al que no escape nada de
lo que pueda ser significativo para encontrar lu verdad sobre los hechos
controvertidos, o de las posibilidades que ofrezca cudu medio probutorio. El vocublo
- eXhaustivo es un adjetive para expresar ézlgo que se ugoia o upura por completo. £l
W_Ivocabla agotar hace referencia a /lgvnég'una accion de la manera mas completa y
total, sin dejarla inconclusa ni en la mds %/u’nimz/ parte o expresién como lo ilusira el
fwiliDiccionario de lu Lengua Espaiola: §3§Exzraer todo el liquido que hay en wna
capacidad cualquiera; gastar del z‘odkl;, chn.sumii', agolar ¢l caudal de las provisiones,
el ingenio, la paciencia, agotarse li{%na e?_{z’cio’n; cansar extremadamente”. Sobre el
verbo apurar, el diccionario expone,‘ emre',bzros, los siguientes conceplos: "dveriguar
o desentraiiar la verdad ahincadamente o exponerla sin omision; extremar, levar
hasta el cabo; acabar, agotar: purificar o @ducir algo ul estado de pureza separando
lo impuro o extrafio; examinar aténmme}yte”. La correlacion de los significados
destacados, con miras a su ap/icacfén al documento en que se asienta una decision
Judicial, guia hacia una exigencia cﬁc;/ilali:\)u, consistente en que el juzgador no solo
se ocupe de cada cuestidn p/an[ecldcf en el litigio, de una manera o forma cualquicra,
sino que lo haga « profundidad, e.xf)/ore yeenfrente (odus las cuestiones atinentes a
cada tdpico, despeje cualquier incégnita que puedu generar inconsistencias en su
discurso, enfrente las diversas posiéi!ia’adé; advertibles de cadu punio de los temas
sujetos a decision, exponga todas las razones que lenga en la asuncién de un criterio,
sin reservarse ninguna, y en general que diga todo lo que le sirvié para adoptar una
interpretacion juridica, integrar una ley, valorar el material probaiorio, acoger o
desestimar un argumento de lus pc‘fmes 0 una consideracion de las autoridades que se
ocuparon antes del asunto, esto ultimo cuando la sentencia recaiga a un medio
impugnativo de cualquier naturaleza. El principio de exhaustividad se orienta, pues, a
que las cons'ideraciones de estudio de lu sentencia se revisian de la mas alta calidad

posible, de completitud y de consistencia argumentativa.”
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Ahora bien, en la resolucion con oficio nimero S.F./P.F./D.C./J.R./7549/2018 de

fecha 21 de diciembre de 2018, la cual resuelve el recurso de revocacion promovido por el

contribuyente (NGOG <~ contra de la multa contenida en el oficio
36MO49ER 185222 de 27 de julio de 2018, y que tiene pleno valor probatorio en términos

del articulo 203 fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado
de Oaxaca, la autoridad demandada incumple el principio de exhaustividad, toda vez que
sobresee dicho recurso, sin tomar en consideracion los agravios hechos valer per la
contribuyente en cita, concretamente los agravios SEGUNDO y TERCERO, de su escrito
recibido en la Oficialia de Partes de la Secretaria de Finanzas del Estado de Qaxaca el
dia 03 de octubre de 2018, - -~ - - - - - - oo m o e

En efecto, dichos argumentos estiman en lo medular que la notificacién del oficio
36MO49ER185222 de 27 de julio de 2018 emitido por la Directora de Ingresos y
Recaudacién de la Secretaria de Finanzas del Estado, fue notificado de forma ilegal a
través de correo ordinario, siendo que debid ser notificado de forma personal en términos
del articulo 134 del Cédigo Fiscal de la Federacion. - - - -~ - - - - - - o oo m o e oo oo o

CORREO ORDINARIO CON ACUSE DE RECIBO el dia 03 de septiembre "4

siendo que el acto administrativo debid haber sido notificado legalmente de' ma

PERSONAL, como lo establece el articulo 134 en relacién con el 135 del Codxg
delEstadode Oaxaca. == - - - - - - o mmm e

En dichos términos, el articulo en comento establece lo siguiente:

“ARTICULO 134. Las not ificaciones de los actos administrativos se realizardn

personalmente cuando se trate de:

I Citatorios;

Il Requerimientos:

111 Solicitudes de informes o documentos, y

IV. Actos administrativos que puedan ser recurridos

ARTICULO 135. Salvo disposicion expresa en conirario, los actos adminisiralivos
distintos a los sefialados en el articulo anterior podrdn ser notificados por correo

ordinario o telegrama.”
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Asi pues, de una interpretacion exegética y sistematica de los articulos antes
sefialados, se advierte que las autoridades fiscales DEBERAN NOTIFICAR DE FORMA
PERSONAL, los citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o documentos vy los
actos administrativos que puedan  ser rixrecurridos, como lo es el oficio
36MO49ER185222de 27 de julio de 2018, todé vez que contra el mismo procede tanto el

recurso de revocacion ante la propia autor;idad emisora, como el juicio contencioso
administrativo ante el Tribunal de Justicia Adm:iri‘istrativa delEstado. - -~

En tales consideraciones, si el Codigo Fiscal del Estado de Oaxaca, expresamente
establece que las autoridades fiscales deberé’ijn notificar de forma personal, los citatorios,
requerimientos, solicitudes de informes o d"c}cumentos y los actos administrativos que
puedan ser recurridos como lo es el presenté‘ entonces evidentemente nos encontramos
ante una facultad reglada de la autoridad eiéactora, esto es, aquella que por ministerio de
Ley, debe cumplir la autoridad administratiqé, sin posibilidad de eleccion. Lo anterior se
sostiene en la siguiente Tesis con numero de registro 221377 de la Octava Epoca emitida
por los Tribunales Colegiados de Circuito de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacioén,
publicada en el Semanario Judicial de la :’Federacién, Tomo VI, noviembre de 1991,

“FACULTADES REGLADAS. LA, NORMA JURIDICA SENALA LAS
CONSIDERACIONES PARA SU APLI&?A CION.

Las faculiades discrecionales existen scuando la ley otorga o las autoridades

administrativas prerrogativas para deci fir a su arbitrio lo que considere correcto ¢n
e

una situacion determinada, en ce‘zmbi’oélas Jacultades regladus existen cuando la

norma sefiala las consideruciones pgzgiu su aplicacion, las cuales obligan o lu

autoridad a cumpliv con lo que la ‘lgy sehalu: por lo que en cuanto al 1érining

“podrdn" que aparece en la parte i;?;ic.lftul del articulo 38, del Codige Fiscal de la

Federacion, no ha de entenderse en é? sentido de que el legistador otorgd a lu

autoridad administrativa la facultad discrecional de dar o no la oportunidad ol

contribuyente de que corriju su situ cion fiscal cuando exista la posibilidud de -
determinarse presuntivamente su ut:z'lid?;zcl Jiscal, pues el alcance de la norma no
radica en el significado puramente giczr}ialical que se le pide al érmino aludido, sino
del resultado que se obtiene del féxajnj‘zen relacionado con la naturaleza de las
Jacultades conferidas o la avioridad hacendaria. Ahora bien, de la disposicion
contenida en el articulo 58, es clara que.se estd en presencia de jacultades regladas,
pues dicha norma sefiala las c'()nAS'idvemc[bnes pertinenies para su aplicacion, como lo
es yue el visitado se encuentre en a/glrrlc?: de lus causales de determinacion presuntiva
establecidas por la ley,. v que lu atoridad visitudora tengu elementos suficientes para
apreciar en lo fundamental la situacion fiscal de visitado: eventos que obligun a la
autoridad a proceder al cumplimienio forzoso, con lo que lu ley de la materia
estatuye, o sea, en el caso de la fraccion I del articulo 38 del c¢édigo tributario, a
notificar al visitado, mediante acta parcial, que se encuenira en posibilidad de que se
le aplique la dererminacion presuntiva,a que se refiere el articulo 55 del mismo

ordenamiento.”

g,
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En esa fesitura, el hecho de que se haya notificado de forma ilegal, contraviniendo
las disposiciones legales aplicables, evidentemente constituye una violacién al debido

proceso de Raymundo Mateos Salazar, consagradas en el articulo 14 de la Ley

DATOS Fundamental que a continuacién se transcribe:
PERSONALES
“A4 ninguna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.
PROTEGIDOS
POR EL Nadie podrd ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,

B sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos. en el que se

ARTICULO 116 3 : .
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes

DE LA LGTAIP expedidas con anterioridad al hecho.

Y ARTICULO 56 En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia, y

DE LA LTAIPEO aim por mayoria de razén, pena alguna que no esié decretada por una ley

exactamente aplicable al delito de que se trala.
En los juicios del orden civil, lu seniencia definitiva deberd ser conforme ala leira o a B
la interpretacion juridica de la ley. y a faltu de ésta se fundard en los principios

generales del derecho.”

Lo anterior, toda vez que la debida notificacion forma parte integral del derecho:al

debido proceso que ampara a los justiciables la oportunidad de manifestar lo que a

derecho convenga, previo a la emisién del acto privativo en su perjuicio, como se apreciaj

con la transcripcién de las siguientes Tesis aplicables al presente caso concreto de’fa
Décima Epoca con nimero de registro 2003017 y 2004466 emitidas por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicadas en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XVIIl, Marzo de 2013, Tomo | y Libro XXIV, Septiembre de
2013, Tomo 1, paginas 881 y 986 respectivamente que dicen:

“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO.

Dentro de las garantias del debido proceso existe un "nicleo duro”, que debe
observarse inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccional, mientras que
existe otro nicleo de garantias que resultan aplicables en los procesos que impliquen
un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. En cuanto al "micleo duro”, las
garantias del debido proceso que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza
Jurisdiccional son las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha identificado

como formalidades esenciales del procedimiento. cuyo conjunto infegra la "garantia

de audiencia"; las cuales permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes de

que las autoridades modifiquen su esfera juridica en forma definitiva. Al respecto, el
Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
l Jurisprudencia  P./J. 47/95, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.". sostuvo gue jas
formalidades esenciales del procedimiento son: (i) la notificacion del inicio del

procedimiento; (ii) la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que s¢
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ndo Jingue la defensa, (iii) la opornmidad de alegar; Yo (v} una resolucion que dirima las
sido cuestiones debatidas v cuya impugnacion ha .s~id(}"consi(iemda por esta Primera Sala
Ley como parte de esta formalidad. Ahoru bien, el o[zf:é). miclev es cominmente identificado
con el elenco minimo de garaniias que debe tener 1oda persona cuya esfera juridica
DATOS ‘ 4

pretenda modificarse mediante la actividud punitiva del Estado, como ocurre, por
PERSONALES ejemplo. con el derecho penal., migrumrio.ﬁscd/} o administrativo, en donde se exigird

que se hagan compatibles lus garantius con la murer

W

respecifica del asunto, 4

PROTEGIDOS dentro de esta caregoria de gurantias del debitlo proceso se identifican dos especies:
POR EL la primera, corresponde u 1odas las personds independientemente de su condicion,

nacionalidud, género, edud, eicéiera, dentro de lus que esin, por ejemplo, el derecho

ARTICULO 116

a contar con un abogado, u no declarar contra si mismo o a conocer la causa del

DE LA LGTAIP procedimiento sancionatorio; la segunda,Sresulty de la combinacion del elenco

minimo de garantias con el derecho de igualdad ante la ley, y protege u aquellas
Y ARTICULO 56 personas  que pueden  enconirarse en _f_i?r/cr situacion  de desventaje frente ol
DE LA LTAIPEO ordenamiento juridico, por perienecer a‘f:algz}n grupo vulnerable. por ejeinplo, el
derecho a la notificacion y asisiencia c:on:&z‘_;/ar, el derecho u contar con un traducior o

intérprete, el derecho de las nijias y niii

aque su delencion sea notificade u quienes

ejerzan su palria potesiad y tutelu. entre Guras de la misma naturaleza, ™

- “DERECHO AL DEBIDO PROCESQ: EL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
PREVE DOS AMBITOS DE APLICACION DIFERENCIADOS.

LLit Primera Salu de la Suprema Corte'de Justicia de lu Nucion, en la tesis aislada 1o

LXXV2013 (10a.), publicadu en ¢l Sefuunario Judicial de lu Federacion y su Gueeta,
Décima Epoca, Libro XVII Tomo 1, marzo de 2013, pdging 881, de rubro:

"DERECHO 4L DEBIDO PR()CES;()i‘i SU CONTENIDO.", establecis que el citudo

precepio constitucional contiene el derecho humanc al debido proceso, integrado por

un nicleo duro de formalidudes esenciqles del procedimicnto, las cuales permiten que

los gobernados ejerzan sus defensas anies de que lus autoridudes maodifiquen su
esfera juridica en  forma (./(.{/liﬂl:‘l'il}(/. Sin - embuargo.  entendido  como  derecho
esencialmente destinado a ororgar 7._[]1_?(,/(,’1'(!0/7() de defensa. es posible identificar en los
precedentes de estu Suprema (f(;r{(é de Justicia de la Nucidn, dos dmbitos e
aplicacion diferenciados. Desde una primera perspeciiva, dicho derecho se ocupa del

cludadano, que es sometido a wn’iproceso jurisdiccional al ser destinatario del

gjercicio de una accion que, de resultar procedente v fundada, Hevaria a la autoridad

; Judicial a emitir un acio privc‘z/iﬂxo}en Su contra. en cuyo caso la auworidad debe
1 verificar que se cumpla con las fbrénalidades esenciales del procedimiento, a fin de
) ) otorgar al sujeto pasivo de la relucién procesal la posibilidud de una defensa efectiva,
' por lo cudl se debe garantizar que se le notifique del inicio del procediniento v de sus

consecuencias, se le dé el derechd de alegar y ofrecer pruchus, v se le usegure Ia
emision de una resolucion que dirima las cuestiones debuatidus. Sin embargo, el
debido proceso también puede entenderse desde la perspectiva de quien instu lu
Suncién jurisdiccional del Estacto ;mru lograr reivindicar un derecho v no unio
defenderse del misno, en cuya cuso se ubica en unu posicion. al interior de un juicio.
de cuya suerte depende el ¢jercicio de un derecho, el cual en cuso de no dirimirse

adecuadamente  podria  tornar nugatorio su  derecho.  Asi, bujo esia segunda
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fue realizado tendlente a controvertir la ilegalidad de la notificacion de%»,\

10

perspectiva, se entiende que dicho derecho humano permite a los justiciables acceder

a los 6rganos jurisdiccionales para hacer valer sus derechos y defender sus intereses i AL
de forma efectiva y en condiciones de igualdud procesal, esto es. exige un ; ‘ fra
procedimiento que otorgue a las partes igual oporumidad de defender sus puntos de i Oa

vista y ofrecer pruebas en apoyo de sus pretensiones. "

Consecuentemente ante la evidente contravencion al debido proceso del hoy Trit
accionante, la notificacion del oficio 36MO49ER 185222 de 27 de julio de 2018 resulta So ’
violatoria a las disposiciones legales aplicables. - -----------------=--=---"--""""" de

Por lo tanto, la interposicion del recurso de revocacion en contra del oficio 4
36MO49ER 185222 de 27 de julio de 2018 se encuentra dentro del tiempo y la autoridad ] /’l

demandada, al no haber ahondado en el fondo de la cuestion controvertida; resulta
procedente que se determine la NULIDAD de la resolucidon con oficio namero
S.F/P.E/D.C./J.R./T549/2018 de fecha 21 de diciembre de 2018 PARA EL EFECTO de

que la Directora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de Finanga po |

36MO49ER 185222 de 27 de julio de 2018, por lo que el resto de los agravios expug

en el escrito de recurso de revocacion, deben ser analizados en sede administrativa:

"Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 207, 208 fracciones Il y 11, y 209

de Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, se;
RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Sexta Sala Unitaria fue competente para conocer y resolver del ; ‘;

presente asunto. = === -----===---s-------------ssosooosooomoommeToseTs

SEGUNDO.- La personalidad y personeria de las partes qued6 acreditada en

TERGERO.- No se actualizaron causales de improcedencia y sobreseimiento

hechas valer por la autoridad demandada. --------------------------------°"

CUARTO.- Se declara la NULIDAD de la resolucién con numero de oficio
S F./P.F./D.C.JJ.R./7549/2018 de fecha 21 de diciembre de 2018, emitido por la Directora
de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de Finanzas del ‘Estado de
QOaxaca PARA EL EFECTO, conforme a lo expuesto ‘en el considerando sexto de /a

Presente. - === - == ---s--m---ssoo-so-oossmooSooooooSsmTTEnTTT
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QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ACTOR Y POR OFICIO A LA

AUTORIDAD DEMANDADA, con fundamento en los_ifrarticulos 172 fraccidon | y 173
fracciones | y |I, de la Ley de Procedimiento y Justicid Administrativa para el Estado de

Oaxaca.- CUMPLASE.

Asi lo resolvié y firm el Titular de la Sexta Sala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, Magistrado Abraham Santiago

Soriang™~quien actla ante el Licenciado Christian I\?Iauricio Morales Morales, Secretario

de Aéuerdos, que autoriza y da fe.
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