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TERCERA SALA UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA. ----------

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA; A TRES DE DICIEMBRE DEL ANO DOS
MIL VEINTE (03/12/2020). - = = = = = = = == === === m oo oo oo oo oo e oo e

VISTOS los autos del Juicio de Nulidad 008/2019, promovido por *****
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Fkkkk dkkkekok g kekkk ekl ekkkke en el que impugnan la orden verbal de destitucion
o baja del cargo de Policias Municipales de San Pablo Huixtepec, Oaxaca,
atribuida al Ayuntamiento y Presidente Municipal, ambos del Municipio de

San Pablo Huixtepec, Oaxaca; y, - - --=-==--==--===---=----c--------
RESULTANDO

PRIMERO.- Con fecha treinta de enero de dos mil diecinueve
(30/01/2019), se recibio el escrito de demanda en la Oficialia de Partes de
este Tribunal y con fecha cinco de febrero del mismo afio (05/02/2019) se
tuvo por admitida a tramite, ordenandose emplazar a Juicio a las autoridades

demandadas. - - - --------- - -- - oo m o foEaooo-

SEGUNDO.- Con fecha veinticinco de abril de dos mil diecinueve
(25/04/2019), se tuvo al Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec,
Oaxaca, contestando en tiempo la demanda, y por lo que respecta a la
autoridad demandada Ayuntamiento de San Pablo Huixtepec, Oaxaca, con
fecha veintiséis de junio de dos mil diecinueve, se les tuvo contestando la
demanda en sentido afirmativo, por lo que con fecha tres de septiembre de

dos mil diecinueve, se sefald fecha y hora para llevar a cabo la audiencia

TERCERQO.- El treinta de septiembre de dos mil diecinueve, se inici6 la
audiencia final, prorrogandose esta hasta el dia veintidés de noviembre de
dos mil diecinueve, en la que se desahogaron pruebas, y se recibieron
alegatos unicamente de la parte actora, quedando el asunto integrado y en
estado de resolucidn; posteriormente, el dia once de agosto de dos mil
diecinueve, ante la reasignacion del personal de la Tercera Sala Unitaria a la
Sala Especializada en Materia de Responsabilidad Administrativa y Combate
a la Corrupcion de este Tribunal, con fecha diecisiete de agosto de dos mil
veinte (17/08/2020), fue entregado a través de acta entrega-recepcion el
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presente asunto, con lo cual se dio vista a las partes el dia veintitrés de
septiembre de dos mil veinte 23/09/2020);y, - - - ---------------------

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Tercera Sala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, es competente
para conocer y resolver del presente Juicio de Nulidad, de conformidad a lo
establecido en el articulo 114 QUATER, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en que se designo a este Organo como
la maxima autoridad jurisdiccional en materia de Fiscalizacion, Rendicion de
Cuentas, Responsabilidad de los Servidores Publicos, Combate a la
Corrupcién e Imparticion de Justicia Administrativa; articulos 119, 120
fraccion 1,132 fraccién 1, 133 fraccién I, y 146 de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de un Juicio de
Nulidad promovido contra una resolucion de orden verbal dictada por una
autoridad de caracter Municipal, pues de conformidad a lo establecido en el
penultimo articulo citado, éste Tribunal tiene Jurisdiccion en todo el territorio

del estado.

Ademas, se toma en cuenta que los actores afirmaron desempeiiar el
cargo de Policias Municipales, en el Municipio de San Pablo Huixtepec,
Oaxaca, informacion que se corroboré con las credenciales, nombramiento y
acta de _entrega_recepcion del Municipio_de San Pablo Huixtepec, Oaxaca
(documentos con pleno valor probatorio como se vera en lineas siguientes),
consecuentemente, los actores al haber justificado ser miembros de un
cuerpo de seguridad publica Municipal, mantenia una relacién de naturaleza
administrativa con el Estado, la cual se rige por las normas legales y
reglamentarias correspondientes, por disposicion expresa del articulo 123,
apartado B, Fraccion Xlll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 4 fraccion XIV de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Publica de Oaxaca, por lo tanto, la baja del servicio no puede considerarse
un acto que provenga de un particular, sino de una autoridad, razones por
las cuales es competente esta Sala Unitaria para conocer de este asunto,
sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia sustentada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion con datos de identificacion: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Julio de 2004, Novena
Epoca, pag. 428, registro 181010, Jurisprudencia (Administrativa), Segunda
Sala y de rubro: “SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE JALISCO. DE
LOS CONFLICTOS SUSCITADOS CON MOTIVO DE LA PRESTACION DE
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SERVICIOS DE SUS AGENTES CORRESPONDE CONOCER, POR
AFINIDAD, AL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO”. - - - == == - = - == - - - -

SEGUNDO.- Los medios probatorios que ofrecieron las partes, con
excepcion de Ayuntamiento de San Pablo Huixtepec, Oaxaca, a quienes se
les tuvo contestando la demanda en sentido afirmativo, se valoran en
términos de lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, que contempla las
disposiciones y lineamientos; estableciendo que hara prueba plena la
confesion expresa de las partes y los actos contenidos en documentos
publicos, si en estos se contienen declaraciones de verdad o
manifestaciones de hechos de particulares; que el valor de la pericial, la
testimonial, y demas pruebas, quedaran a la prudente y razonada

apreciacion del juzgador.

Las pruebas DOCUMENTALES ofrecidas y admitidas a los actores
son: 1.- Original de Nombramiento expedido a favor del actor ***** itk ki
*rxkkk - con fecha quince de julio de dos mil trece (15/07/2013) por el Sindico
Municipal de san Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca; 2.- Original de Nueve
recibos de pago de némina, todos de la segunda quincena de diciembre de

dos mil dleciocho expedldos a favor de kkkkhk kkhkkk kkkkk kkhkkkkk khkkkk kkkkk kkkkk
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ek 3.- Original.de Diecisiete _constancias expedidas a favor. los actores
indistintamente; 4.- Original de Seis credenciales expedidas a favor de los

t Khkkkk Khkkk hkkhk khkkk hkkhk khkkk kkkkk khkkkk  khkkk kkkkk khkkk |y *kkkk kkkkk
actores ) ) Y

*rxkk (3); 5.- Original de Oficio niumero 0166, expedido con fecha veinticinco
de mayo de dos mil catorce (25/05/2014), con el que el Director de Seguridad
Publica Municipal de San Pablo Huixtpec, Oaxaca, ordena al actor ***** *xix
**rxkintegrarse al nicleo vehicular de patrullaje coordinado por la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado; 6.- Original de Cuatro constancias de

consulta en el Sistema Nacional de Seguridad Publica, expedidas a favor de

kkhkkkk kkkkk kkhkkk kkhkkk kkkkk kkkkk kkhkkk khkkkk kkkkk kkkkk kkkkk y *kkkk kkkkk kkkkk- 7 -
) 1 1 ’ .

Original de Cuatro cédulas de verificacion de antecedentes Policiales

eXpedIdaS a favor de kkhkkk Kkkkkk kkkkk  khkkkk hhkkEkk hhkhkkhkk khkkkk kkkkk kkkkk khkkikk y

Fhkkk Skkkkk dkeekk Kkkkk: 8.- Tres constancias de ingresos expedidos a favor de
ERGIO RENDON SILVA *kkkk kkkkk kkkkk y kkkkk kkkkk khkkkk kkkkk- 9._ Orlglnal de
Tres RECOnOCImIentOS a nombre de kkkkk kkkkk kkkkk kkkkkhk khhkkkhk khkkkhk kkhkkk kkkkk
y FrRRx ekl xkkxke 10.- Original de Tres Concesiones de Grado expedidas con

fecha cinco de mayo de dos mil diecisiete (05/05/2017), a nombre de *****
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kkkkk kkkkk ‘k*‘k‘k*‘k’ kkhkkhk kkkkk kkkkk kkkkk y kkkkk kkhkkk kkkkk ******; 11_ Orlglnal de

una Concesion de grado expedida con fecha dieciséis de junio de dos mil
quince (16/05/2015), a favor de ***** *kxxk xxkkx. 12 - Copia simple de Acta
circunstanciada de entrega recepcion municipal, de fecha uno de enero de
dos mil diecinueve (01/01/2019); 13.- Diez escritos que contienen sellos
originales de recibido de la Secretaria Municipal de San Pablo Huixtepec,
Oaxaca, de fecha veintiocho de enero de dos mil diecinueve (28/01/2019),
con los que indistintamente los actores solicitan al Presidente Municipal de
San Pablo Huixtepec, Oaxaca les extienda aviso por escrito de la fecha y
causa de la terminacion de su relacion laboral; 14.- Original de Evaluacion de

habilidades, destrezas y conocimientos para policias municipales expedida a

favor de kkhkkk kkkkk kkhkkk kkkkk

A la autoridad demandada Presidente Municipal de San Pablo
Huixtepec, Oaxaca, se le admitieron la DOCUMENTALES consistentes en
copia certificada de: 1.- Acta de sesion extraordinaria de cabildo de San
Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, de fecha cuatro de enero de dos mil
diecinueve (04/01/2019); 2.- Acta circunstanciada de entrega-recepcion
municipal, de fecha uno de enero de dos mil diecinueve (01/01/2019); 3.-
Diez escritos que contienen sellos de recibido de la Secretaria Municipal de
San Pablo Huixtepec, Oaxaca, de fecha veintiocho de enero de dos mil
diecinueve (28/01/2019), con los que indistintamente los actores solicitan al
Presidente.Municipal de San Pablo Huixtepec, Oaxaca les. extienda.aviso por

escrito de la fecha y causa de la terminacion de su relacion laboral.

Por lo que respecta a la autoridad demandada Ayuntamiento de San
Pablo, Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, no existe prueba que valorar en su favor
en este asunto, en atenciéon a que con fecha veintiséis de junio de dos mil
diecinueve (25/04/2019), se les tuviera contestando la demanda en sentido

afirmativo.

A los documentos remitidos y admitidos a los actores, se les otorga
pleno valor probatorio, pues se trata de documentos originales expedidos
por autoridades en uso de sus atribuciones, de ahi la convicciéon sobre su

existencia y veracidad de contenido.

Por lo que respecta a los documentos remitidos por la autoridad
demandada Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec, Oaxaca, se les
otorga pleno valor probatorio, pues fueron certificados por una autoridad con
plenas facultades para ello como es el Secretario Municipal de San Pablo
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Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, en uso de las atribuciones que le otorga el
articulo 92 fracciones | y IV de la Ley Organica Municipal del Estado de
Oaxaca, quedando de manifiesto su existencia y la veracidad de su
contenido, no obstante la objecién que de estos documentos realizaron los
actores en este asunto, pues se concretaron a desvirtuar su alcance
probatorio, circunstancia de la que se ocupara esta autoridad en lineas
subsecuentes, mas no sobre su existencia y autenticidad, de ahi el valor
otorgado. Como apoyo a lo anterior se invoca la Jurisprudencia sustentada
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién bajo los datos de identificacion
siguientes: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 27,
Febrero de 2016, Tomo |, Décima Epoca, pag. 873, Numero de registro
2010988, Jurisprudencia (Comun, Civil) Segunda Sala y bajo el rubro:
“CERTIFICACION DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA
EXPRESION “QUE CORRESPONDE A LO REPRESENTADO EN ELLAS’,
CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES, TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN EJERCICIO DE SUS
FUNCIONES.”

Las documentales ofrecidas, cumplen con los requisitos de validez y
eficacia, quedando de manifiesto la veracidad de su contenido, de
conformidad a lo que_establece el citado articulo 203 fraccion | de la Ley de

Procedimiento.y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

LA TESTIMONIAL, a cargo de **tt* skkik skkkk wkkkkk - tiene valor
probatorio pleno, pues la autoridad demandada, nada dijo sobre la
informacion vertida por el testificante, tampoco ejerci6 su derecho de
contrainterrogarla, por lo que quedd de manifiesto la informacion referida en
este Tribunal, de ahi la conviccidon sobre la informacion vertida en este Juicio,
lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 203 fraccion Il de la
Ley de Procedimiento Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, ofrecida por la parte actora
y autoridad demandada Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec,
Zimatlan, Oaxaca, se constituye de la totalidad de las pruebas recabadas en
el presente Juicio, y con ellas se confirma el contenido del enjuiciamiento,
porque los hechos descritos en las documentales son afirmaciones

expresadas por ellas.



O

TRIBUAAL BE JUSTKIA

KOVANIST RATIVADEL ESTADO DE ORXAC: JUICIO DE NULIDAD 008/2019

Datos
personales
protegidos por
el articulo 116
de la LGTAIPy
el articulo 56
de la
LTAIPEO.

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA también ofrecida por la
parte actora y autoridad demandada Presidente Municipal de San Pablo
Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, se basa en los principios que las rigen,
consistentes en determinar la consecuencia que la ley deduce de un hecho
conocido, para averiguar la verdad de otro desconocido, y que de no
ofrecerse prueba en contrario, se acredita de este modo el hecho
cuestionado. En tanto que la presuncion humana, es una inferencia que el
Juez deduce de un hecho conocido, obtenido de la totalidad de las pruebas

para arribar al que se desconoce. - - -----------------------------

TERCERO.- Este Juzgador no realiza la transcripcion de los agravios
vertidos por la parte actora, toda vez que no existe disposicién legal que
obligue a ello; lo anterior con el fin de facilitar y agilizar el estudio de la
presente resolucién. Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia cuyo
rubro es: CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
Visible en la Novena Epoca, pag. 830, registro 164618, Jurisprudencia
Comun, Segunda Sala, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta.--------=------- oo - ee e e e -

CUARTO.- La personalidad de l0s actores ***** ik sokkk skkkokck | sk

kkhkkk kkkkk khkkkk kkkkk kkkkk hhkhkhk  hhkhkhk khhhhk kkkikk ohhkikk  hhkkk hhkhkhk kkkikk kkkkk  kkkkk
’ ’ ’ ’

kkkkk kkkkk kkkhkkk hkkkk kkkkk kkkkk ckkkkk kkhkkk kkhkkkk  khkkhkk kkhkkk kkkhkkk kkkkik y *kkkk
’ 1 ’

Fhkxk xkkk - quedd legalmente acreditada en términos de los articulos 163
fraccion |, inciso a) y 164, ambos de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado, pues con los documentos remitidos al Juicio y
a los que se les otorgd pleno valor probatorio en lineas que anteceden, se
acredité que previo a al cese del que fueron objeto ostentaban el cargo de
Policias Municipales de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, y al
considerar afectada su esfera juridica con dicho cese, su interés legitimo y

juridico quedo justificado en este asunto.

Por lo que respecta a la autoridad demandada Presidente Municipal
de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, se tiene por acreditada su
personalidad por disposicion expresa del articulo 151 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, toda vez que

ésta no fue objetada por la parte actora.- - - - - - - - - - === -t
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QUINTO.- Las causales de improcedencia y sobreseimiento son de
orden publico y de estudio preferente a cualquier otra cuestion, porque adn
de oficio deben ser examinadas, pues de actualizarse alguna de las hipotesis
normativas, surge un impedimento para resolver el fondo del asunto, que
obliga a decretar el sobreseimiento, tal y como se establece en los articulos
161 y 162, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado de Oaxaca.

El Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca,
hizo valer las excepciones de IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA,
IMPROCEDENCIA DE LA ACCION, FALSEDAD DE LA DEMANDA, y SINE
ACTIONE AGIS; sin embargo, centra sus argumentaciones a justificar la
legalidad de la separacién del cargo de los actores y que no tienen derecho a
las prestaciones que reclaman (estudio de fondo), y no a destruir la accién,
por lo que dichas excepciones no se actualizan, y no impiden que este
Juzgador entre al estudio de fondo de este asunto; y toda vez que no se
advierte que se actualice alguna otra causa, motivo, 0 razon, que impida
entrar al estudio medular del presente asunto, consecuentemente, NO SE
SOBRESEEESTEJUICIO. - - - - - == === - oo oo e e o m o mmm oo

SEXTO.- Por razén de método, primeramente se analizara la postura de
la Autoridad demandada Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec,
Zimatlan, Oaxaca, en relacion al origen: del cese de los actores en su calidad

de Policias Municipales, para posteriormente analizar-la-de-los-actores.

El Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca,
sostiene que el cese de los actores obedecié a que con fecha cuatro de
enero de dos mil diecinueve (04/01/2019), se llevé a cabo sesion de Cabildo
Municipal, en la que se aprobd la realizacion de una convocatoria
(convocatoria 2019), para integrar la Policia Municipal de San Pablo
Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, siendo asi que se realizd la contratacion de
nuevos policias municipales, “informando que se realizarian dichas
destituciones y baja definitiva para policias”’, y que posteriormente, los
Policias despedidos podrian presentar sus documentos para participar en la
convocatoria referida; circunstancia que en este asunto no se encuentra
justificada, esto es asi, pues si bien es cierto el Presidente Municipal de San
Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, remiti6 copia certificada del acta de
sesion de cabildo efectuada el dia cuatro de enero de dos mil diecinueve
(04/01/2019), lo cierto es que en ella, efectivamente se advierte la

aprobacion de una convocatoria para integrar la policia municipal de San
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Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, empero, h0 menos cierto es, que en
dicha acta de sesion, no se advierte la aprobacion del cese de los policias
municipales que a la fecha se encontraban laborando, mucho menos que los
policias municipales que fueran dados de baja tuvieran la oportunidad de
apersonarse a dicha convocatoria para formar parte del Cuerpo Policiaco
Municipal, mas aun que la fecha en que los actores refieren se dio el cese,
fue tres dias ante de la sesion de cabildo en que se aprobd la emision de la
referida convocatoria; por lo que la premisa expuesta por el Presidente
Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, referente a que en
dicha sesién de cabildo se autoriz6 dar de baja a los aqui actores en su
calidad de policias Municipales de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca,

se encuentra aislada.

Por otra parte, de ninguna manera podria considerarse legalmente valido,
que el cese de los actores pueda provenir de una decisiébn del Cabildo
Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, pues de conformidad
con la Ley Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, la cual es de orden
publico e interés social, de observancia general en el Estado de Oaxaca, y
que establece las bases de aplicacion del Sistema Estatal de Seguridad
Pablica, y a la cual se encuentran sujetas las instituciones policiales,
comprendiendo a las Policias Municipales, de conformidad con la fraccién
XIV del articulo 7 y.48 de la.referida. normatividad,.no prevé en ninguno de
sus .apartados ..como. -facultad-. .de .los. Ayuntamientos . o Presidentes
Municipales, la de cesar sin mediar procedimiento alguno, a los miembros de
la Policia Municipal, pues precisamente en el articulo 118 fraccién |, de la
referida normatividad, se establece como derecho de los integrantes de las
Instituciones Policiales, la de tener permanencia y estabilidad en el servicio,
en las condiciones y términos que prevea la ley, ademas, de contar con el
derecho de audiencia y de defensa cuando sean sujetos de un procedimiento
administrativo, correctivo o disciplinario; de ahi que la premisa expuesta por
el Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, referente
a que la baja de los actores como policias municipales tenga soporte en una
decision tomada por el Cabildo Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan,
Oaxaca, no encuentre justificacion, mas aun que como se dijo anteriormente,
dicha sesion de cabildo se efectuo tres dias posteriores a la fecha en que los

actores refieren se efectud el cese.

En razén de lo anterior, cobra vigencia la premisa expuesta por los

actores, respecto de que su cese obedecid a una orden verbal emitida por el
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Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, el dia uno
de enero de dos mil diecinueve (01/01/2019), quien en esa fecha les
manifesté que desde ese momento quedaban destituidos y dados de baja del
cuerpo de seguridad del citado Municipio, pues se toma en cuenta, que en
contestacion de la demanda, el citado Municipe, no neg6 dicha circunstancia,
por el contrario, se ocupé de sostener su legalidad, bajo la premisa que ello
lo hizo en cumplimiento a la sesion de cabildo Municipal de San Pablo
Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, efectuada con fecha cuatro de enero de dos
mil diecinueve (04/01/2019), premisa que en el parrafo que antecede quedd
desvirtuada; ahora bien, concatenado el testimonio de la Ciudadana *****
Fhkkk kkkkk kkkk - quien con fecha veintidés de noviembre de dos mil
diecinueve (22/11/2019), en audiencia de alegatos, relat6 cémo es que
siendo aproximadamente las dieciséis horas, del dia uno de enero de dos mil
diecinueve (01/01/2019), estando presente en las oficinas que ocupa el
Municipio de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, presencid como el
Ciudadang **x** xkkkx skkkk wkkiokk - Presidente Municipal de aquella localidad,
destituyd del cargo de Policias Municipales a los hoy actores, por lo que sus
manifestaciones se tornan verosimiles, pues la autoridad demandada no
desvirtu6 dicha premisa, incluso, no hizo valer el derecho de contrainterrogar
a la testigo, por lo que la informacién vertida por aquella, no fue desvirtuada,
quedando justificado asi en este Juicio, que el cese de los actores del cargo
de Policias Municipales, tuvo origen en una orden verbal emitida por el
Presidente Municipal-de San Pabla Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, el 'dia uno
de enero de dos mil diecinueve (01/01/2019).

Acreditado que el origen del cese de los aqui actores, es una orden
verbal emitida por el Presidente Municipal de San Pablo Huixtepec, Zimatlan,
Oaxaca, el dia uno de enero de dos mil diecinueve (01/01/2019), dicha orden
verbal sin duda violenta lo prescrito en el articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al no brindar seguridad juridica a
los actores, toda vez que es un acto autoritario de molestia que no adquirié
forma escrita, cuando solamente de esa forma (escrita), puede observarse la
fundamentacion del acto de autoridad, siendo asi que cualquier
mandamiento u orden verbal, que origine una molestia en los bienes juridicos
de los gobernados, son contrarios a dicho precepto constitucional.

En relatadas consideraciones, con el actuar del Presidente Municipal
de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, privdo a los actores de la certeza
juridica que debe observar todo acto administrativo, maxime que se trataba

de su situacion ante las leyes en cuya via de respeto, la autoridad debe
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sujetar sus actuaciones de molestia a determinados supuestos, requisitos y
procedimientos, previamente establecidos en la Constitucion y Leyes
relativas, como expresion de una voluntad soberana, para asegurar que ante
una intervencion de la autoridad en su esfera de derechos, sepa a qué
atenerse; es por ello que la autoridad demandada, Presidente Municipal de
San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, violentd en perjuicio de los actores,
el primero de los requisitos que debe contener un acto de molestia, como es
el de constar por escrito, tal y como lo impone el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y el numeral 17
fraccion IV de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado de Oaxaca, por ello el despido verbal es considerado un acto ilegal,
por no observar el principio de seguridad juridica.

Sirve de apoyo a lo anterior las jurisprudencias sustentadas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con datos de identificacion: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Num. 65, Mayo de 1993, Octava
Epoca, pag. 61, registro 216272, Jurisprudencia (Coman), Tribunales
Colegiados de Circuito, y bajo el rubro: “SEGURIDAD JURIDICA, GARANTIA
DE. LAS ORDENES VERBALES DE AUTORIDAD SON VIOLATORIAS EN
Si MISMAS DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.”; y,

Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo XXIV,
Octubre de 2006, Novena Epoca, pag. 351, registro 174094, Jurisprudencia
(Constitucional), Segunda_'Sala, 'y - bajo el ‘rubro: “GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA. SUS ALCANCES.”

Por las razones apuntadas, se declara la ilegalidad y por ende la

nulidad de la orden verbal de despido de l0S actores **x** *kkik okkkk kckkk

kkkkk kkkkk kkkkk khkkkk kkhkkk kkkkk kkhkkk khkkkk kkhkkhkk kkkkk kkhkkk khkkk kkhkkkk kkkhkk kkhkkik
) ) 1 1

kkhkkk khkhkkk khkhkkk khkhkkkk  kkhkkkk kkhkkk khkkk  kkkhkk kkkkk khkkkk kkkkEk kkkEkEk kkkkk kkkkk y
’ ’ ’

Fhkkk dkkxk wekkk - del cargo de Policias Municipales de San Pablo Huixtepec,
Zimatlan, Oaxaca, emitida por el Presidente Municipal del Municipio en cita,
el dia uno de enero de dos mil diecinueve (01/01/2019); lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 208 fracciones I, IV de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado.- - ---------------

SEPTIMO.- Los actores solicitaron como pretension en este Juicio, la
reinstalacion al cargo que venia desempefiando como Policias Municipales
de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, al respecto se atiende que la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 123

apartado B, fraccion XIlll, expresamente dispone: “...Los agentes del

Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las instituciones policiales de
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la Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, podran ser
separados de sus cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes
vigentes en el momento del acto sefalen para permanecer en dichas
instituciones, o removidos por incurrir en responsabilidad en el desempefio
de sus funciones. Si la autoridad jurisdiccional resolviere que la separacion,
remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacion del servicio fue
injustificada, el Estado soOlo estara obligado a pagar la indemnizaciéon y
demas prestaciones a que tenga derecho, sin que en ningln caso proceda
su reincorporacion al servicio, cualquiera que sea el resultado del juicio o
medio de defensa que se hubiere promovido...”, (Lo resaltado es por esta
autoridad); dicha circunstancia se encuentra replicada en el numeral 113 de
la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, al disponer:
“Articulo 113. Si la autoridad jurisdiccional resolviere que la remocion fue
injustificada, el Estado o los Municipios, s6lo estaran obligados a pagar la
indemnizacion y demds prestaciones a que tenga derecho, sin_que en

ningun _caso _proceda su reincorporacion al servicio, cualquiera que sea el

resultado del juicio o medio de defensa que se hubiere promovido.” (Lo
resaltado es por esta autoridad).

De lo transcrito se advierte, que independientemente de la razon del
cese, existe la preferencia sobre la decisiéon del Constituyente, de impedir
que los miembros de las corporaciones policiacas que hubiesen causado
baja se reincorporen al servicio, tal es el criterio sustentado por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion con datos de identificacion: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXII, Julio de 2010, Novena Epoca,
pag. 310, registro 164225, Jurisprudencia (Constitucional, Laboral), Segunda
Sala, y bajo el rubro: “SEGURIDAD PUBLICA. LA PROHIBICION DE
REINSTALAR EN SU CARGO A LOS MIEMBROS DE LAS INSTITUCIONES
POLICIALES, PREVISTA POR EL ARTICULO 123, APARTADO B,
FRACCION XIIl, DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA,
REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008, ES APLICABLE EN
TODOS LOS CASOS, INDEPENDIENTEMENTE DE LA RAZON QUE
MOTIVO EL CESE.”, en consecuencia, no ha lugar a ordenar la
reinstalacion de los actores en el cargo de Policias Municipales San Pablo
Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca.

La parte actora también solicitd el pago de diversas prestaciones:
“se nos pague las prestaciones a que tenemos derecho como son nuestras

remuneraciones diarias ordinarias, hasta los beneficios, recompensas,
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estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios, retribuciones,
subvenciones, haberes, dietas, compensaciones o cualquier otro concepto
que percibiamos por la prestacion de nuestros servicios desde el momento
en que se concretd la terminacion de la relacion laboral y hasta que se nos
reincorpore en el cargo que desempefiabamos.”

Al respecto debe decirse, que es en el articulo 123 apartado B,
fraccion XIll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
en el ordenamiento local, en el articulo 113 y 118 fraccion X, de la Ley del
Sistema Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, que establecen los
conceptos de pago, como compensacion por el cese declarado ilegal de los
miembros de un cuerpo de seguridad publica; también, se toma en cuenta
gue la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sostenido el criterio, de
que si la autoridad Jurisdiccional resuelve que es injustificada la separacion,
remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacion del servicio de los
miembros de las instituciones policiales, tomando en cuenta la restriccion
constitucional para la reinstalacion, el efecto sera resarcir integralmente el
derecho del que se vio privado, por lo que la reparacién integral debe
comprender, el pago de una indemnizacion y demas prestaciones a que tiene
derecho, entendido este ultimo enunciado normativo, como el deber de pagar
la remuneracién diaria ordinaria, asi como los beneficios, recompensas,
estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios, retribuciones,
subvenciones, haberes, dietas, compensaciones 0. cualquier otro concepto
que percibia el servidor publico por la prestacion de sus servicios,

desde que se concretd su separacion, remocién, baja o cese, hasta que se

realice el pago correspondiente, siempre que se acredite que se percibian
esas prestaciones 0 que estan previstas en la ley que los regia.

Ahora bien, de los documentos remitidos al Juicio, y a los que se
concedié valor probatorio pleno en lineas que anteceden, se advierte que los
agqui actores unicamente justificaron, con diversos recibos de pago de
noémina, una percepcion quincenal por el trabajo que realizaban, sin justificar
alguna otra prestacibn que se les pagara con motivo de la relacién
administrativa que tenian con el Estado, pues a pesar de que el articulo 118
de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, en su
fraccion 11, XII y XIllI, dispone como un derecho de los integrantes de las
instituciones policiales, la de recibir las remuneraciones correspondientes a
su cargo, ademas de los beneficios, estimulos y prestaciones que se
prevean, correspondia a los actores la carga de justificar cuales son esas

prestaciones, beneficios y/o estimulos, como lo ha considerado la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacion, y como lo disponen los articulos 177 fraccidén
IX, 178 fraccion V y 189 todos de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, y toda vez que de conformidad con
el criterio de este Tribunal, respecto de que la suplencia de la deficiencia de
la queja no opera en cuestion de pruebas, adoptado en la Tesis con datos de
identificacion: Primera Epoca, Boletin nimero 1 del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Oaxaca, Tomo |, Enero de 2011,
Tesis TCASS0005/2011TO.1AD, Pagina 5, Numero de registro 5 Materia
AD., y bajo el rubro: “SUPLENCIA DE LA QUEJA. LA QUE PREVE EL
ARTICULIO 118 DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA NO ES
APLICABLE A LAS PRUEBAS”; luego entonces, al no justificar los actores
que percibian alguna otra prestacion antes del cese aqui declarado ilegal,
Unicamente se considerara para el pago correspondiente, la remuneracion
ordinaria diaria y las contempladas en la fraccion X del articulo 118 de la Ley
del Sistema Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, como son la
indemnizacién de tres meses de salario base y veinte dias de salario por
cada afio de servicio.

En este asuntdé quedo acreditado, que previo al cese efectuado el dia
uno de enero de dos mil diecinueve (01/01/2019), de acuerdo a los recibos
de némina remitidos por los actores, correspondientes a la segunda quincena

de diciembre del afio dos mil dieciocho, percibian un salario quincenal de:

SALARIO .
N° ACTOR JUSTIFICACION
QUINCENAL

(Recibo de ndmina foja 58 de
1 Khkkk khkkkk kkkkk *kkkk $ 3,20000

autos)

(Recibo de ndmina foja 59 de
2 Fkkkk khkkkk kkkkk $ 3,20000

autos)

(Recibo de némina foja 60 de
3 *hkkk kkkkk kkkkk kkkkk $ 3’200.00

autos)

(Recibo de némina foja 61 de
4 Kkkkk khkkk kkkkk kkkkkk $ 3’35000

autos)

(Recibo de némina foja 62 de
5 Kkkkk hhkkk kkkkk kkkkk $ 3,35000

autos)

(Recibo de ndmina foja 63 de
6 Khkkk khkkk kkkkk kkkkk $ 3,20000

autos)

(Recibo de ndmina foja 64 de
7 Khkkk kkkkk khkkk *kkkkkk $ 3,45000

autos)

(Recibo de ndmina foja 65 de
8 Kkkkk khkkkk kkkkk $ 3’20000

autos)

Constancia de ingresos foja 94 y
9 Kkkkk khkkk kkkhk kkkkk $ 3,65000 de acuerdo a lo expuesto en el

escrito de demanda, éste actor

percibia la misma cantidad que
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*kkkk kkkkk *****, hecho que debe
considerarse cierto, ante el
silencio de la autoridad
demandada respecto de ese
hecho, de conformidad con el
articulo 183 tercer parrafo de la
Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de
Oaxaca.

(Recibo de néminay

10 *khkkk kkkkk hkkkk kkkkkk

$ 3,650.00 constancia de ingresos foja 66

y 95 de autos)
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Sin que haya lugar a considerarse las cantidades que refieren los

actores, pues estas comprenden UGnicamente las percepciones, sin
considerar las retenciones que se les efectuaban quincenalmente, cuando su
sueldo quincenal comprendia ambos conceptos; lo anterior de conformidad
con el articulo 118 fraccién 1l de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad

Publica de Oaxaca.

Para calcular el SALARIO DIARIO de cada uno de los actores, se
tomara en cuenta el salario quincenal, multiplicandolo por dos, que
corresponde a las dos quincenas que comprende un mes, y dicha cantidad,
se dividira entre treinta, que son los dias que corresponden a un mes, la
cantidad resultante que se obtenga, correspondera al salario ordinario diario
de cada uno de los actores.

(SALARIO (SALARIO MENSUAL
SALARIO QUINCENAL X 2) X 30)
N’ ACTOR QUINCENAL SALARIO | REMUNERACION
MENSUAL DIARIA
1| o oo s e $ 3,200.00 $ 6,400.00 $213.33
2| o s s $ 3,200.00 $ 6,400.00 $213.33
3| s o oo ok $ 3,200.00 $ 6,400.00 $213.33
O e $ 3,350.00 $6,700.00 $223.33
S| e s s s $ 3,350.00 $6,700.00 $223.33
B | s s s s $ 3,200.00 $ 6,400.00 $213.33
T | o o s $ 3,450.00 $6,900.00 $230.00
8| e ey $ 3,200.00 $ 6,400.00 $213.33
9 | o e ik s $ 3,650.00 $7,300.00 $243.33
1O | o womtoen s s $ 3,650.00 $7,300.00 $243.33

En consecuencia, se ordena a las autoridades demandadas pagar

a cada uno de los actores las cantidades diarias precisadas en la tabla
arriba plasmada, por cada dia, desde el dia uno de enero de dos mil
diecinueve (01/01/2019) fecha en que se efectud el cese aqui declarado
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injustificado, y hasta la fecha en que se realice el pago, debiendo las

autoridades demandadas realizar la actualizacidén correspondiente.

Respecto a la indemnizacidon _constitucional, de conformidad a lo

establecido en el articulo 123 apartado B, fraccion Xlll de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 118 fraccion X de la Ley del
Sistema Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, el monto se determina
multiplicando la percepcién diaria por noventa, que son los dias
correspondientes a los tres meses establecidos, la cantidad resultante es la

correspondiente a la indemnizacién constitucional.

REMUNERACION

Datos
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N° ACTOR DIARIA X 90 DIAS (TRES MESES)
1 Sk Kk Kk ok $213.33 $19,199.70
2| ek bk stk $213.33 $19,199.70
3 Sk Kk Ak $213.33 $19,199.70
4 Sk kS Sk $223.33 $ 20,099.70
5 Sekkok ok Sk kk $223.33 $ 20,099.70
6 Sekkok ok Sk kkk $213.33 $ 19,199.70
7 Jekkk ok Sk Sk $ 230.00 $ 20,700.00
8 | ok otk sk $213.33 $ 19,199.70
9 Jekkk sk Sk ok $ 243.33 $21,899.70
1O | s wonr wes mmes $ 243.33 $21,899.70

Por lo que se.ordena .a las-autoridades .demandadas realizar el
pago: a-cada uno-de los actores.de las-cantidades precisadas en la tabla
arriba plasmada, por concepto de INDEMNIZACION CONSTITUCIONAL.

Para el pago correspondiente a VEINTE DIAS POR CADA ANO DE
SERVICIO prevista en la fracciéon X del articulo 118 fraccién de la Ley del
Sistema Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, primeramente se obtiene
la cantidad de afios laborados por cada uno de los actores; y tomando en
cuenta que solamente el actor **x* ik kkkkk Skeekk - justificd con el
nombramiento que obra agregado a foja 57 de autos, que fue dado de alta el
dia quince de julio de dos mil trece (15/07/2013), respecto de los restantes
actores en este Juicio, debe tomarse en cuenta el dicho de los actores en el
escrito de demanda, respecto de las fechas en que causaron alta, pues la
autoridad demandada en contestacion de demanda refiri6 que desconoce la
fecha en que estos causaron alta, por lo que al no existir prueba en contrario,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 183 tercer parrafo de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, las fechas
en que los actores causaron alta y los afios laborados al uno de enero de dos
mil diecinueve (01/01/2019), son:



O

TRIBUAAL BE JUSTKIA

ADVINIST RATIVA DELESTADO DE QAXACI

JUICIO DE NULIDAD 008/2019

Ne ACTOR INICIO DE ANOS LABORADOS AL
LABORES 01/01/2019

1 Sk ki ok ik 15/07/2013 5 ANOS, 5 MESES, 17 DIAS

2 Jekkek ki Sk 16/07/2010 8 ANOS, 5 MESES, 16 DIAS

3 ek Sk ok okk 01/01/2018 1 ANO

4 ek sk Sk 01/12/2012 6 ANOS, 1 MES

5 ek ik Sokik ik 16/09/2017 1 ANO,3 MESES, 16 DIAS

6 e ek ki 16/01/2017 1 ANO, 11 MESES, 16 DIAS

7 R 04/02/2014 4 ANOS, 10 MESES, 28 DIAS

) SRk ko FE 02/02/2016 2 ANOS, 10 MESES, 30 DIAS

9 A — 18/01/2014 4 ANOS, 11 MESES, 14 DIAS

Ry — 16/04/2008 10 ANOS,8 MESES, 16 DIAS
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De conformidad con el articulo 118 fraccion X de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Publica de Oaxaca, deben pagarse veinte dias por
cada afio de servicio, es decir, dicha normatividad no dispone el pago por
fracciones de afio, o por afios no cumplidos, sino expresamente dispone que
el pago sera por cada afio de servicio, por lo que debe entenderse como afio
de servicio al efectivamente completado, sin que haya lugar a una
interpretacion diversa, o a la aplicacién de una normativa supletoria, pues ha
sido criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que si la
indemnizacién engloba el pago de 3 meses de salario y 20 dias por cada afio
de servicio, previsto ‘en algin ordenamiento legal- 0 administrativo a nivel
federal,” estatal,- ' municipal, ante "la- existencia “de- la ‘norma ‘que  preve
expresamente un monto por indemnizacién en estos casos, sera innecesario
acudir a la Constitucion, por lo que la autoridad aplicara directamente lo
dispuesto en esos ordenamientos, en ese sentido, las cantidades que las
autoridades demandadas deberan pagar a cada uno de los actores por

los afos efectivamente laborados son:

] ARIOS 20diasde | 29dasde
N ACTOR LABORADOS Salario diario salario cada aﬁcF)) de
AL 01/01/2019 diario anual L
Servicio
1 Ikkkk Kk KhkEE *hkrk 5 ANOS $ 21333 $ 4,260.00 $21,300.00
2 Fokkkk Kk kkkkk 8 ANOS $ 21333 $ 4,260.00 $ 34,080.00
3 [ —— 1 ANO $ 213.33 $ 4,260.00 $ 4,260.00
4 Kkkkk Fkkkk Fkkkk kkkkdk 6 ANOS $ 223.33 $ 4,466.60 $ 26,799.60
5 [ — 1 ANO $ 223.33 $ 4,466.60 $ 26,799.60
6 [ —— 1 ANO $ 213.33 $ 4,260.00 $ 4,260.00
7 kkkkk kkkkk kkkkk kkkkkk 4 ANOS $ 230-00 $ 4,600.00 $ 18,400.00
8 Fkkkk Kk KAAAK 2 ANOS $ 21333 $ 4,26000 $ 8, 520.00
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9 Fkkkk Fhkkk Fkkkk Kkkkk 4 ANOS $ 243.33 $ 4,866.60 $19,466.40

10 Fekkkk Kk Kk AkkAkK 10 ANOS $ 24333 $ 4,866.60 $ 48,666.00

Datos
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Lo anterior obedece a la consecuencia de la baja o cese injustificado
de los actores, que trajo como resultado la restitucion al pleno goce de los
derechos afectados, derivados de los actos declarados nulos y por
disposicion constitucional expresa, ademas con fundamento en los dispuesto
en el articulo 208 fraccién 1l y VI'y 209 ambos de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, criterio que sostiene la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en las Jurisprudencias con los
siguientes datos de identificacion:

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 35, Octubre de
2016, Tomo |, Décima Epoca, pag. 897, registro 2012722, Jurisprudencia
(Comun, Administrativa), Segunda Sala, y bajo el rubro: “MIEMBROS DE
LAS INSTITUCIONES POLICIALES. EFECTOS DE LA CONCESION DEL
AMPARO DIRECTO CONTRA LA SENTENCIA DICTADA EN SEDE
JURISDICCIONAL CUANDO SE ADVIERTAN VIOLACIONES
PROCESALES, FORMALES O DE FONDO EN LA RESOLUCION
DEFINITIVA DICTADA EN SEDE ADMINISTRATIVA QUE DECIDE
SEPARARLOS, DESTITUIRLOS O CESARLOS.%

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XII,
Septiembre de 2012, Tomo 2; Décima Epoca, pag. 617, registro 2001770,
Jurisprudencia (Constitucional), Segunda Sala, y:bajo el rubro: “SEGURIDAD
PUBLICA. INTERPRETACION DEL ENUNCIADO 'Y DEMAS
PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO", CONTENIDO EN EL
ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION Xlll, SEGUNDO PARRAFO, DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008.”

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacioén, Libro 16, Marzo de
2015, Tomo Il, Décima Epoca, pag. 2263, registro 2008662, Jurisprudencia
Constitucional, Tribunales Colegiados de Circuito, de rubro: “MIEMBROS DE
LAS INSTITUCIONES POLICIALES. ANTE LA TERMINACION DE LA
RELACION ADMINISTRATIVA QUE LOS UNIA CON EL ESTADO, TIENEN
DERECHO AL PAGO DE LA INDEMNIZACION "Y DEMAS
PRESTACIONES", SIEMPRE QUE ACREDITEN QUE LAS PERCIBIAN O
QUE ESTAN PREVISTAS EN LA LEY QUE LOS REGIA.”, y,

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 38, Enero de

2017, Tomo |, Décima época, pag. 505, registro 2013440, Jurisprudencia
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Constitucional, Segunda Sala, de rubro: “SEGURIDAD PUBLICA. LA
INDEMNIZACION PREVISTA EN EL ARTICULO 123, APARTADO B,
FRACCION XIIl, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, COMPRENDE EL PAGO DE 3
MESES DE SUELDO Y DE 20 DIAS POR CADA ANO LABORADO
[ABANDONO DE LAS TESIS DE JURISPRUDENCIA 2a./J. 119/2011 Y
AISLADAS 2a. LXIX/2011, 2a. LXX/2011 Y 2a. XLVI/2013 (10a.) (*)].

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 207, 208 fraccién VI
y 209 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de

Oaxaca, Sei-------- - - - oo

RESUELVE:

PRIMERO. Esta Tercera Sala Unitaria de Primera Instancia del Tribunal
de Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, es legalmente

competente para conocer y resolver del presente juicio de Nulidad. - - - - - - -

SEGUNDO. No se actualizé causal de improcedencia alguna, por lo que
NO SE SOBRESEE EL JUICIO, de conformidad con lo expuesto en el

considerando QUINTO de estaresolucion.- - - === - =------------------

TERCERO-. Se declara la nulidad de la orden verbal de despido de

|OS actores k*kkkk Kkkkkk kkkkk *****, *kkkk kkkkk *****’ kkkkk kkkkk kkkkk *****' *kkkk

kkhkhkhk kkkkhk khkkkk hhkkkk hkkkk hhkhkhk khhkhk  dkhhk hkkhhk hhkkk hhkhk  hhhhk khkkEkk kkkkk  kkkkk
’ ’ ’ ’

*kkkk *****’ kkhkkkk kkkkk kkkkk kkkkk y kkkkk kkkkk 'k****’ del CargO de POIICI’aS

Municipales de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca, emitida por el
Presidente Municipal del Municipio en cita, el dia uno de enero de dos mil
diecinueve (01/01/2019), lo anterior de conformidad con lo expuesto en el
considerando SEXTO de esta resolucion.- - - - - - - - - - - - - -

CUARTO. No ha lugar a ordenar la reinstalacién en el cargo que

d esem p eﬁ ab a | oS acto res kkkkk kkhkkkk kkkkk kkkkk khkkhkk kkkkk kkhkkhk khkkkk kkhkkk

kkhkkhk kkkkhk khkkkhk kkkkk kkkkk hkhkhkhkk hhkhkhk khhkhkhk kkkkk hkhkkk  hhkkkk hhkhkhk kkkhkk kkkkk  kkkkk

kkhkhkk khkhkkkk  kkkkk kkkkk kkkkk  kkkkk hkhhk khkkhk hhhkk y *kkkk kkkkk kkkkk de PO|ICiaS
)

Municipales de San Pablo Huixtepec, Zimatlan, Oaxaca; se establecen los
pagos por conceptos de indemnizacidn constitucional, remuneracion
ordinaria diaria y el pago de veinte dias por cada afio de servicio, que habran
de pagarse a los actores de conformidad con lo expuesto en el considerando
SEPTIMO de esta resolucion. = - - - == = = = == == = = oo m e oo



O

TRIBUAAL BE JUSTKIA

KOVANIST RATIVADEL ESTADO DE ORXAC: JUICIO DE NULIDAD 008/2019

Datos
personales
protegidos por
el articulo 116
de la LGTAIPy
el articulo 56
de la
LTAIPEO.

QUINTO.- Se ordena a la autoridad demandada, una vez que cause
ejecutoria la presente resolucion, efectuar los pagos ordenados en la ultima

parte del considerando SEPTIMO de esta resolucion.- - - - - - - - - - = - - - - - - -

SEXTO. Con las medidas de salud determinadas por el Pleno de este
Tribunal, en el Protocolo para la Reincorporacion del Personal y Atencion a
los Usuarios, emitido en el Acuerdo General de Pleno AG/TJAO/12/2020 y
conforme a lo dispuesto en el articulo 172 fraccion | 'y 173 fracciéon I y 1l, de la
Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA Y POR OFICIO
A LAS AUTORIDADES DEMANDANDAS. CUMPLASE. - -------------

Asi lo resolvié y firma el Licenciado ERNESTO GARCIA GONZALEZ,
Secretario de Acuerdos adscrito a la Tercera Sala Unitaria de Primera
Instancia, autorizado por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa para
el Estado de Oaxaca, para tramitar y resolver los asuntos radicados en esta
Sala, mediante acuerdo de pleno de doce de agosto de dos mil veinte, en
términos de los articulos 13 fraccion XIV, y 48, ambos del Reglamento
Interno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, quien
actta legalmente con la Licenciada GUIE SHUBA NIEVES GARCIA, Actuaria

de esta Sala, que autorizaydafe. -------------------------------



