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SEXTA SALA UNITARIA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
OAXACA.

EXPEDIENTE: 0059/2018

ACTOR kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk

DEMAN DA DO kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk

kkkkk kkkkk kkhkkkk kkkkk kkkkk kkhkkkk kkkkk kkkkk kkkkk

Fkkkk kkkkk kkkkk kekkk DE OAXACA.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA A DIECINUEVE DE MARZO DE DOS MIL
DIECINUEVE - - = = = = = = = = = = = & & & ot ot @@ f ot ot ool

VISTOS, para resolver los autos del juicio de nulidad de ndamero 0059/2018,

pI’OIT]OVIdO por kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk en Contra de IOS kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk khkkkk

kkkkk kkkkk kkkkk khkkkhk khkhkhkk kkhkkk hkhkkkk kkhkkkk kkkkk kkkkk kkkkhk kkkhkk DE OAXACA

RESULTANDO:

1°. Por escrito recibido el quince de junio del dos mil dieciocho, en Oficialia de
Partes Comun del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, ***** *x*x*

*rxkk wkkkx - demando la nulidad de la resoluciéon de fecha treinta de septiembre del dos mil

dieciséis dictada por los Integrantes de la **xx sk sk sokokiok tokokokek dekokekek skek sokokoek otk
Fhkkek dekkkok skkkkok kit kkkkk xkkkk xxkkk Je Oaxaca, mediante el cual se resolvidé suspenderlo
por el tiempo de treinta dias habiles. Por acuerdo de dieciocho de junio del dos mil

dieciocho, se admitié a tramite la demanda en contra de |os ***** #kkkk ki xokdkkk xkkerk

*kkkk kkkkk kkkkk kkkkk k% ** * * * * * * * ** de OaXaca, a QUIen
se le concedi6 un plazo de nueve dias habiles para que produjera su contestacion,
haciéndole saber que de no contestar los hechos planteados en la demanda,
afirmandolos, negandolos o expresando que los ignoraran por nNo Sser propios o
exponiendo como ocurrieron, se considerarian presuntamente ciertos bajo apercibimiento
gue para el caso de no hacerlo, se declararia precluido su derecho y se les tendria por
contestada la demanda en sentido afirmativo, salvo prueba en contrario. Y exhibiera
copias para el traslado a su contraparte. Se admitieron a la actora las pruebas ofrecidas
que consisten en: 1. Copia simple del oficio **********  gignado por el ***** del
Departamento Juridico de la Direccion General de la ***** ***** Egstatal; 2. Copia simple del
oficip **x*&xxrk - gignado por el Secretario de Acuerdos de la *xwkx skkkk sokkkk hokkkk
Probanzas admitidas de conformidad con los articulos 188 y 189 de la Ley de la Materia
vigente. Por otro lado se requirio a la autoridad demandada que al momento de contestar

la demanda exhibiera copias certificadas del expediente administrativo ** ¥ rex __ . _ .-
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2°. Mediante acuerdo de fecha once de octubre del dos mil dieciocho, se recibio el
OfICIO *kkkkhkkkhkkk SlgnadO por el Secreta”o de Acuerdos de Ia *khkkk kkhkkk khkkk khkkhkk khkkhkk kkkkik
kkkkk khkkhkk khkkkhk khhkkkhk khkkhkk khkhkkk kkkhkhkk hkhkkhkk hhkhk khkikk de Oaxaca’ en I’epl’esentaCIén de Ia
misma, en términos del articulo 10, fraccidn X, de los Lineamientos para la **x* ik sk
Fkkkok okekok dkkekokok ek ekl kkekekk dkkkk @ quien se le tuvo acreditando su personeria donde
contesta la demanda de nulidad promovida por la parte actora, hizo valer sus excepciones
y defensas y se le admitieron las pruebas marcadas con los numerales: 1. Copia
certificada del expediente administrativo disciplinario ********** constancias que estuvieron
en esta Sala a disposicion de la parte actora para su consulta; 2. Instrumental de
actuaciones, consistente en todas y cada una de las actuaciones que conformar el
expediente; 3. La presuncional legal y humana, en todo lo que beneficie a sus intereses.
Por otro lado, se tuvo a la autoridad demandada cumpliendo con el requerimiento
efectuado mediante acuerdo que antecede exhibiendo copias certificadas del expediente
administrativo**********. g5i mismo se ordend correr traslado a la parte actora en el plazo
de cinco dias como lo establece el articulo 180 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, para que ampliara su demanda, aun cuando no
se actualizaba de forma exacta ninguna de las hipétesis del numeral, solo para no dejar
en estado de indefension al actor. - - - - = - - = - - - - oo oo

3°. Mediante auto de dieciocho de enero del dos mil diecinueve, se hizo del
conocimiento a las partes en este juicio, que en el Acuerdo General AG/TJAO/015/2018
de fecha veintisiete de noviembre del dos mil dieciocho y a la “FE DE ERRATAS” de
treinta de noviembre del mismo afio, el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca determind el cambio de domicilio oficial de
todas las areas Jurisdiccionales y Administrativas de este Tribunal a partir del 1° de Enero
del dos mil diecinueve, al ubicado en la calle Miguel Hidalgo numero 215, Colonia Centro,
Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca, cédigo postal 68000, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 146, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado aplicable al caso. Por otro lado, se advirti6 que la parte actora no amplio su
demanda como se le concedié en derecho por acuerdo anterior consecuentemente se
tiene por precluido su derecho y al no existir argumentos y pruebas que refutar, por lo que
esta Sala determin6 no ser procedente conceder a la autoridad demandada la
contestacion a la ampliacién como lo establece el articulo 183, cuarto parrafo de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca; ahora bien, visto el
estado procesal del asunto se advirtié que ya no hubo mas diligencias que desahogar, por

lo que se cerro6 la etapa de instruccion y se sefialod hora y fecha para la audiencia de ley. -

4°. Por proveido de fecha dieciocho de enero del afio dos mil diecinueve se fijaron
las once horas del dia veinte de febrero del dos mil diecinueve para que se celebrara la
Audiencia Final misma que se celebrd sin comparecencia de las partes ni de persona
alguna que legalmente les representara; se abrié el periodo de desahogo de pruebas
donde el Titular de esta Sexta Sala Unitaria de Primera Instancia, del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca las declar6 desahogadas por su propia naturaleza;
en el periodo de alegatos se dio cuenta con el oficio *********** nregentado por la autoridad

demanda donde formula sus alegatos, los cuales se agregaron a los autos para que
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surtieran los efectos legales correspondientes, no asi la parte actora quien no formulo
alegatos por lo que se declaré precluido su derecho. Finalmente se cit6 a las partes para

oir sentencia, misma que ahora se pronuncia. - - - = - = - == == == == - - oo

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Competencia.- Esta Sexta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca es competente para conocer del presente asunto en
términos del Decreto Num. 786, de la LXIIl Legislatura Constitucional del Estado Libre y
Soberano de Oaxaca, mediante el cual se Reforman, Adicionan y Derogan diversas
disposiciones de la Constitucion Estatal; entre ellas la adicibn de un capitulo al Titulo
Sexto, relativo a los Organos autéonomos, denominado “ Del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Oaxaca’. Articulos 114 QUATER fraccion VI, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano del Estado de Oaxaca; que establece las
atribuciones de este tribunal 118, 119 ,120 fraccién | a la IV y 121 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, por tratarse de un juicio
de nulidad promovido en contra de una autoridad administrativa de caracter estatal. - - - - -

SEGUNDO.- Personalidad y Personeria.- Quedé acreditada de conformidad con los
articulos 148 y 151 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca, toda vez que la parte actora promueve por propio derecho y las autoridades
demandadas mediante nombramiento debidamente certificado. - - - -----------------

TERCERO.- Fijacién de la Litis.- Surge de la ilegalidad planteada por la parte
actora respecto a la resolucion *******x+* da fecha 30 de septiembre de 2016 de donde se
duele que la misma no fue notificada de forma debida, aunado a que carece de una

debida fundamentacion y motivacion. - - - - - - - - - - - - - oo oo oo

Por su parte el Secretario de Acuerdos de lg **#** ikkk sk ok tokokokok skkkekok sk
Frrkk kxkkk xkkkx - glega que opera la improcedencia del estudio del presente juicio
contencioso, toda vez que el hoy actor no presentd la demanda de nulidad en tiempo y
forma, por lo que se actualiza la causal prevista en el articulo 161 fraccién VI de la Ley de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca. -----------------

CUARTO.- Acreditacion del Acto Impugnado.- El acto impugnado, lo es la
resolucion de fecha treinta de septiembre del dos mil dieciséis que se encuentra a foja 5
del eXpedIente al rubro |nd|cad0, emItIdO por Ia kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkhkkkk kkkkk kkkkk kkkkk
kkhkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk kkkkk del Estado de Oaxaca al que se Ie Conflere pleno
valor probatorio en términos del articulo 203 fraccion | de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca, cuya aplicacion resulta vigente para el
presente caso concreto, aunado al hecho de que la misma autoridad reconocié su emision
al contestar la demanda, por lo que es con tales medios de conviccion que esta Sala tiene

por acreditado el acto impugnado. - - - - - - - - - - - - - - - oo
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QUINTO.- Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Derivado del imperativo
estudio oficioso que establece el articulo 161, in fine, de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca se advierte que en el presente caso concreto se
actualiza causal de improcedencia y sobreseimiento previsto en la fraccion VI del precepto

normativo invocado, que impide un estudio de fondo. - - - - - - - - - - - - - oo i i oo i oo

Se dice lo anterior, en virtud de que se trata del presupuesto previsto en la fraccion
VI* del articulo mismo numeral invocado, y derivado del estudio oficioso que realiz6 esta
Sala; esto es asi toda vez que de las constancias que integran el expediente, se desprende
gue la parte actora no presentd juicio de nulidad en el plazo de treinta dias,
posteriores a que tuvo conocimiento del acto impugnado. - - -------------------

Ello es asi, toda vez que la parte actora manifiesta que tuvo conocimiento de la
resolucion recaida al expediente ********xx da fecha 30 de septiembre de 2016, el dia 25 de
mayo de 2018. Empero, la autoridad demandada, al contestar la demanda, exhibié copias
certificadas del expediente disciplinario ********<* g| que se le confiere pleno valor
probatorio en términos del articulo 203 fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado, el cual a foja 167 se advierte que contiene un escrito de
fecha 29 de diciembre de 2016, donde Salvador Ruperto Salgado Delgado, promovio
recurso de revisiéon en contra de la resolucion de fecha 30 de septiembre de 2016 y que
corresponde precisamente a la recaida al expediente disciplinario ********** Cabe destacar
que, en dicho recurso de revision, el actor ***** *kkkx *xkkk dkkkk  magnifestd que el acto aqui
impugnado, fue notificado el dia 23 de diciembre de 2016, como se advierte de la

siguiente transcripcion:

“(...)

I El érgano colegiado a quien se dirige el presente recurso, se encuentra
sefialado en el epigrafe del presente escrito.

Il. El nombre del recurrente, es el suscrito, no existiendo tercero perjudicado.

1. El acto a que se recurre, es la resolucion de fecha treinta de septiembre de
dos mil dieciséis y_notificada el viernes veintitrés de diciembre del
presente afio.

(\VA La resolucién recurrida me causa los siguientes agravios.

...

No se omite mencionar, que a foja 161 del expediente disciplinario ******¥**xx yg
arriba referido y valorado, obra una notificacion entendida con el C. **¥xx kkkx xxkkk - rayio
citatorio respectivo, y entendida con la persona citada, en virtud de la ausencia de *****
rrxkk kkxkk kkxxk - donde se notifica precisamente la resolucion recaida al expediente en cita,
el dia 15 de diciembre de 2016, por lo que tal documento genera la conviccién de que
precisamente el hoy actor tuvo conocimiento de la resolucién recaida al expediente
rexxkkikkx de fecha 30 de septiembre de 2016, el dia 23 de diciembre de 2016. - --------

Aunado a lo anterior, mediante acuerdo de fecha 11 de octubre de 2018, visto como

actuacion jurisdiccional a foja 24 del expediente al rubro indicado se le concedi6 a *****

! ... VI. Contra actos consentidos expresamente o por manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento,
entendiéndose por éstos Ultimos, en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro del término que para tal efecto
sefiale esta Ley;...
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Fhkkk ek kxkkk el plazo de cinco dias a efecto de que pudiera ampliar la demanda, en
contra de la improcedencia alegada por la autoridad demandada, de conformidad con el
articulo 180 de la Ley de la Materia; sin embargo mediante acuerdo de fecha 18 de enero
del afio en curso, se tuvo por precluido su derecho, en virtud de que el actor ***#* ik sk
*kk no emitio ampliacién de demanda, por lo que existe la presuncion que el actor se
encuentra conforme con los hechos manifestados por la autoridad demandada, salvo
prueba en contrario; consecuentemente debe tenerse como una verdad legal que*****
FRkkk ki kkkkktuvo conocimiento del acto impugnado, el 23 DE DICIEMBRE DE 2016,

fecha en que manifestd tener conocimiento del acto aqui impugnado en el escrito de

interposicion del recurso de revision, como obra en la trascripcién realizada en los parrafos

que anteceden. - === ------ccocm e eeeeeeecee e e

Asi las cosas, ante la omision de la parte actora de impugnar los hechos
manifestados por la autoridad demandada, respecto a que tuvo conocimiento de la
resolucion que hoy controvierte, aunado al valor probatorio pleno del que goza el
expediente disciplinario **********x " donde obra el recurso de revision interpuesto por el
accionante, en contra de la resolucion de fecha 30 de septiembre de 2016, debe tenerse
como un acto consentido, dado el exceso de tiempo que media entre el conocimiento del
mismo por parte del actor, y la fecha en que interpuso el presente juicio de nulidad; causal
suficiente para que proceda el sobreseimiento del presente juicio. - - - - - - - - ----------

Lo anterior, en razén que el actor sobrepaso en exceso el término para la
interposicién del juicio de nulidad, ya que la demanda fue presentada el 15 de junio del
2018, en la Oficialia de Partes comun de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Oaxaca, y el actor tuvo conocimiento del acto aqui impugnado como se
acredito en péarrafos que anteceden el dia 23 de diciembre del 2016, por lo que el término
para la interposicion de su demanda transcurrié del 3 de enero al 14 de febrero del afio
2017, al descontarse por inhabiles los dias 7, 8, 14,15,21,22, 28, 29 de enero y 4,5,11y
12 de febrero de ese afio, por ser sabados y domingos como lo marca el articulo 165 de
la Ley de la Materia; asi como los dias 24,25,26,27,28,29, 30 de diciembre del 2016 y 1
uno de enero del 2017, por ser inhabiles al haber comprendido el periodo vacacional de
este Tribunal como lo sefal6 el Calendario Judicial aprobado por el Pleno del Consejo de
la Judicatura: acuerdo 05/2016 y el dia 6 de febrero del 2017 por ser inhabil como lo
marcé el calendario Judicial aprobado por el mismo Pleno por acuerdo 01/2017; por lo
que a todas luces es evidente que transcurrié en exceso el plazo de treinta dias que tenia
el actor para interponer su demanda como lo establece el articulo 166 de la Ley de
Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca; por consecuencia se

determina sobreseer el presente JuiCiO. - - - - - === == - --------------- oo

Sirve de criterio orientador a lo anterior vertido, lo manifestado por el Cuarto Tribunal
Colegiado En Materia Civil Del Primer Circuito, expuesto mediante Tesis 193, Apéndice
2000, Tomo VI, Coman, P.R. TCC, visible a pagina 165, Octava Epoca, de rubro y texto

siguientes:

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO.
ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO.-
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Atento lo dispuesto en el articulo 73, fraccion XIl, de la Ley de Amparo, el juicio
constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente, reputando como
tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218
de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en materia de
amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacion y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacion con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de
amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el termino
sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con
el acto. En el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los
hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal
acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo
contra el acto en mencion; d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para
el ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la
demanda. Todos estos elementos deben concurrir necesariamente para la validez de la
presuncion, pues la falta de alguno impide la reunién de lo indispensable para estimar
el hecho desconocido como una consecuencia légica y natural de los hechos
conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto sobre el
cual pudiera recaer la accion de consentimiento; si no hubiera una persona afectada
faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en demanda
de la Justicia Federal, la omision de tal demanda no puede servir de base para estimar
la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar su
inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la
accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentacion de la
demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad

en su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.

En mérito de lo anterior, con fundamento en los articulos 161 fraccion VI, 162

fraccion Il y 209 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el estado, se.

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Sexta Sala Unitaria fue competente para conocer y resolver del

PreSENte ASUNLO. = = = = = = = = = = = & & o s oo

SEGUNDO.- La personalidad y personeria de las partes quedo acreditada en autos.

TERCERO.- En atencién al razonamiento expuesto en el considerando quinto SE
SOBREESEE EL PRESENTE JUICIO. - - - - = - = - oo o e e o

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ACTOR Y POR OFICIO A LA
AUTORIDAD DEMANDADA, con fundamento en los articulos 172 fraccién | y 173
fracciones | y Il, de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Oaxaca.- CUMPLASE. - - - = - = - = - s e e e e e e e e e e



Asi lo resolvié y firmo el Titular de la Sexta Sala Unitaria de Primera Instancia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Oaxaca, Magistrado Abraham Santiago
Soriano, quien actua con el Licenciado Christian Mauricio Morales Morales, Secretario de

Acuerdos, que autorizaydafe.------------------- oo
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