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TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE OAXACA

SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE OAXACA

RECURSO DE REVISION:  0495/2018

EXPEDIENTE: 0084/2018 SEGUNDA  SALA
UNITARIA DE PRIMERA INSTANCIA

PONENTE: MAGISTRADO ENRIQUE PACHECO
MARTINEZ.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, VEINTINUEVE DE AGOSTO DE
DOS MIL DIECINUEVE.

Por recibido el Cuaderno de Revision 0495/2018 que remite la

Secretaria General de Acuerdos, con motivo del recurso de revision
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interpuesto por , en contra del auto de quince de noviembre

de dos mil dieciocho, dictado en el expediente 0084/2018 de la
Segunda Sala Unitaria de Primera Instancia, relativo al juicio de nulidad
promovido por el RECURRENTE, en contra del INSPECTOR
MUNICIPAL ADSCRITO A LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD Y
CONTROL DE LA VIiA PUBLICA DEL MUNICIPIO DE OAXACA DE
JUAREZ, OAXACA; por lo que con fundamento en los articulos 236 y
238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
de Oaxaca, se admite. En consecuencia, se procede a dictar resolucion

en los siguientes términos:
RESULTANDO

PRIMERO. Inconforme con el auto de quince de noviembre de

dos mil dieciocho, dictado por la Segunda Sala Unitaria de Primera

Instanc | a *kkkkkkkkk

, iInterpuso en su contra recurso de revision.
SEGUNDO. El acuerdo recurrido es el siguiente:

“Agréguese el escrito de **********  gresentado el cinco de

noviembre de dos mil dieciocho, mediante el cual adjunta

copia certificada de un recibo de pago numero
GRL14300000380148.

Visto su contenido y en consideracion que el actor no
cumplié con el requerimiento formulado el ocho de octubre
de dos mil dieciocho. Se hace efectivo el apercibimiento
decretado y con fundamento en el articulo 179, de la Ley de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de



Oaxaca, se desecha la demanda de nulidad, al no exhibir el
permiso, o licencia vigente en original o copia certificada de
la negociacién denominada "PENSION SAN FELIPE"...”

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 114
Quater de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca; 125, 127, 129, 130, fraccién I, 131, 231, 236 y 238 de la Ley
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca,
dado que se trata de un Recurso de Revision interpuesto en contra del
auto de quince de noviembre de dos mil dieciocho, dictado por la
Segunda Sala Unitaria de Primera Instancia de este Tribunal, en el
expediente 0084/2018.

SEGUNDO. Los agravios hechos valer se encuentran expuestos
en el escrito respectivo del recurrente, por lo que no existe necesidad
de transcribirlos, al no transgredirseles derecho alguno, como tampoco

se vulnera disposicion expresa que imponga tal obligacion.

TERCERO. Son sustancialmente fundados los agravios
planteados por el recurrente, en los que alega que el desechamiento
del que se duele es infundado, porque tiene sustento en un
apercibimiento que carece de la debida fundamentacion y motivacion,
porque la primera instancia le requiri6 permiso o licencia vigente en
original o copia certificada, apoyandose en lo dispuesto por el articulo
178 fraccion | de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa; sin
embargo, afirma que dicho precepto legal no establece que deba
exhibir la documental indicada, porque este preceptia que cuando no
se promueva a nombre propio, se debera acreditar la personalidad,
soslayando que él se apersond al juicio por propio derecho, siendo por

ello inaplicable dicho articulo.

En efecto, del analisis a las constancias que integran el
expediente original a las que por tratarse de actuaciones judiciales se
les otorga pleno valor probatorio conforme lo establece el articulo 203

fraccion I de la Ley de Procedimientos y Justicia Administrativa para el

1 “ARTICULO 203.- La valoracidn de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes reglas:

I. Haran prueba plena la confesidon expresa de las partes y los actos contenidos en documentos
publicos, si en éstos ultimos se conteniente declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de
particulares; y




Estado de Oaxaca; se advierte que la primera instancia mediante
proveido de ocho de octubre de dos mil dieciocho (folio 7) considero
que al promover el actor como propietario de la negociacion
denominada “Pensién San Felipe” para acreditar su “personeria” en
relacion a la negociacion que defiende, es necesario que exhiba
“permiso o licencia vigente en original o copia certificada, como lo dispone el
articulo 178, fraccion |, de la Ley de Procedimientos y Justicia Administrativa

para el Estado de Oaxaca.”.

Al respecto, debe puntualizarse que el articulo 178 fraccion 1% en
mencion, precisa que a la demanda debe anexarse el documento que
justifique la personalidad del promovente cuando no lo haga en nombre
propio; hipotesis que en efecto no se actualiza en el presente caso;
pues del escrito inicial de demandada (folios 1 a 5) se advierte que el
aqui recurrente compareci6 en su calidad de propietario del
establecimiento comercial afectado, y no en representacion de terceras
personas, como lo puntualiz6é en el proemio de su demanda
“promoviendo por mi propio derecho”; siendo por ello innecesario exhibir
la documental que precisa el referido articulo para justificar su

personalidad.

Resultando asi en tales condiciones, ilegal el requerimiento que
le fue realizado para que exhibiera el permiso o licencia vigencia en
original o copia certificada, para acreditar su personeria; y por ende, el
apercibimiento decretado en el sentido que de no cumplir se
desecharia su demanda; porque tal actuacion violento, lo dispuesto por
el articulo 1643 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa,
que puntualmente precisa que en el juicio podran intervenir las
personas que tenga un interés juridico o legitimo; siendo que en el
caso el actor acreditd dicho interés, en un inicio con el acta de
infraccién de veintiuno de agosto de dos mil dieciocho, emitida por el
Inspector Municipal de la Unidad de Inspeccion y Vigilancia, de la

Direccion de Normatividad y Comercio en Via Publica, (folio 6) y
posteriormente con el recibo de pago ***FF** (folio 11) de

veintinueve de enero de dos mil dieciocho; documentales de donde se

”

2 “ARTICULO 178.- A la demanda deberan anexarse:
I. El documento que justifique la personalidad cuando no se promueva en nombre propio;

”

3 “ARTICULO 164.- Sélo podran demandar o intervenir en el juicio, las personas que tengan un interés
juridico o legitimo que funde su pretension.”



deriva que el actor sufrié una afectacion de la que requiere su nulidad,
pues de ambos documentos se revela que el actor es propietario de un
establecimiento comercial que fue objeto de una multa al considerar la
autoridad emisora, que se viold lo dispuesto por los articulos 15
fraccidon XX y 16 fraccion XVII del reglamento para el Funcionamiento
de Establecimientos Comerciales en el Municipio de Oaxaca de Juarez;
esto porque al constituirse la demandada en el domicilio del referido
establecimiento comercial, fue puntual en preguntar por el propietario;

‘“ACTO SEGUIDO PROCEDI A IDENTIFICARME CON LA CREDENCIAL

EXPEDIDA POR LA COORDINACION DE GOBIERNO, FOLIO NUMERO 02, Y A
PREGUNTAR POR EL (LA) PROPIETARIO (A) O ENCARGADO DEL
ESTABLECIMIENTO DE NOMBRE: JOAQUIN REYNALDO LUIS CALDERON

CONTRERAS”; y, de la segunda documental se evidencia claramente
gue el actor realiz6 el pago de diversos conceptos relacionados con el

establecimiento comercial denominado “PENSION SAN FELIPE”.

De manera que, al no haberlo considerado de esta forma la
primera instancia, irrogé el agravio aducido, pues ilegalmente estimo
gue la actora no acreditd su personeria, al haber omitido dar
cumplimiento con el requerimiento que le fue efectuado para que

exhibiera permiso o licencia vigente en original o copia certificada.

Por tanto, a fin de reparar el agravio causado, se impone
REVOCAR el auto recurrido, para quedar como sigue:

“Por recibido en la Oficialia de Partes ComlUn de este
Tribunal, el escrito de ********** "v/isto su contenido, con

fundamento en los articulos 119, 120 fraccion [, 133 fraccion
Il, 146, 164, 176, todos de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca, SE ADMITE a
tramite la demanda y se le tiene demandando al Inspector
adscrito a la Direccion de Normatividad y Control de la Via
Plblica del Municipio de Oaxaca de Juarez, Oaxaca; la
nulidad del acta de infraccion con folio 150 de veintiuno de
agosto de dos mil dieciocho. Por admitidas las pruebas

documentales que ofrece y exhibe consistente en: a) Original
del acta de infraccion folio ********** da veintiuno de agosto
de dos mil dieciocho; y b) Original de recibo de pago
GRL14300000380148 de veintinueve de enero de dos mil

dieciocho. Lo anterior con fundamento en los articulos 188 y

189, de la Ley de la materia.
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Con copia de la demanda y anexos, cérrase traslado y
emplacese a la autoridad demandada, en el domicilio
sefalado por la parte actora en su escrito de demanda; para
que la conteste dentro del plazo de nueve dias habiles
contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la
notificacion del presente auto, con el apercibimiento que de
no hacerlo dentro del referido plazo, se tendra por contestada
la demanda en sentido afirmativo y en caso de no referirse a
todos los hechos, se tendran por ciertos, salvo prueba en
contrario, como lo establece el articulo 183, de la Ley en cita.
Se hace del conocimiento de la autoridad demandada que
debera acompafar a su escrito de contestacion, en caso de
producirla, copias de la misma y de los documentos que
acomparfien, para cada una de las partes, segun lo prevé el
articulo 185 de la Ley de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado de Oaxaca.

Se tiene a la actora, sefialando domicilio para recibir sus
notificaciones el que indica en su escrito de cuenta y por
autorizadas a las personas que menciona quienes
Unicamente podran recibir notificaciones e imponerse de los
autos, virtud que no acreditan ante esta Sala que se
encuentren registrados en el Libro de Registro de Titulos y
Cédulas de Licenciado en Derecho del indice de la Secretaria
General de Acuerdos de este Tribunal, lo anterior con
fundamento en los articulos 146, 148 ultimo parrafo, 171
parrafos primero y tercero de la Ley de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado de Oaxaca.

En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1, 2, 6,
fraccion V, 8, 11 y 15 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Oaxaca, misma que
entrd en vigor el dia veintiuno de julio de dos mil ocho, y con
el fin de respetar la secrecia del administrado, hagasele de su
conocimiento, que la sentencia que se dicte en el presente
juicio contencioso de nulidad que regula la Ley Administrativa
para el Estado de Oaxaca, estara a disposicion del publico
para su consulta, conforme al procedimiento de acceso a la
informacion; asi también comuniquesele al administrado el
derecho que le asiste para oponerse en relacion con terceros
a la publicacion de sus datos personales, haciendo mencién
expresa de los mismos, en la inteligencia de que la falta de

oposicion conlleva su consentimiento para que la sentencia



respectiva se publique sin la supresiébn de esos datos,
manifestacion que debera realizar hasta antes de Ila
celebracion de la audiencia final.

Conforme a lo dispuesto en los articulos 172 fraccién 1y 173
fracciones | y Il de la Ley que rige a este Tribunal,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA
Y POR OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA.
CUMPLASE.”

En mérito de lo anterior, con fundamento en los articulos 237 y
238 de la Ley de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA el acuerdo recurrido, por las razones

expuestas en el considerando que antecede.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, remitase copia
certificada de la presente resoluciéon a la Segunda Sala Unitaria de
Primera Instancia de este Tribunal y en su oportunidad archivese el
presente cuaderno de revision como asunto concluido.

Por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
Magistrados integrantes de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa; quienes actian con el Licenciado José Eduardo Lopez
Garcia, designado por la Presidencia para suplir a la Secretaria

General de Acuerdos de este Tribunal, que autoriza y da fe.

MAGISTRADA MARIA ELENA VILLA DE JARQUIN
ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA PRESIDENCIA

MAGISTRADO MANUEL VELASCO ALCANTARA

LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN AL RECURSO DE REVISION 495/2018




MAGISTRADO ENRIQUE PACHECO MARTINEZ.

Datos personales

protegidos por el

Art. 116 de |z
LETAIR v &l Art.

56 de la LTAPEQ MAGISTRADO ADRIAN QUIROGA AVENDARO.

TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL

LICENCIADO JOSE EDUARDO LOPEZ GARCIA,
SECRETARIO DE ACUERDOS, DESIGNADO PARA SUPLIR A LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.



